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Forord

Denne rapport belyser de private, personlige skovejeres bevaggrunde for at
eje skov og deres mal og ensker for skovens udvikling. Viden herom synlig-
gor de private skovejeres mal og ensker.

Et bedre kendskab til skovejerne gor det muligt at tilpasse og malrette skov-
brugsradgivning, drifts-teknik, skovpolitik, videnopsamling og formidling til
skovejerne og deres aktuelle behov. Undersogelsen er saledes et vigtigt sup-
plement til skovtallingen i ar 2000, hvor ejerne primart blev spurgt om

storrelsen af deres skov og dens trzarts- og aldersmassige sammensatning,

Rapporten er baseret pa en sporgeskema-undersogelse som blev gennem-
tfort 1 2002 af Skov & Landskab (FSL) og finansieret i samarbejde med
Skov- og Naturstyrelsen. Dataindsamling blev gennemfort af Danmarks
Statistik.

En lang rakke personer takkes for deres konstruktive bidrag til undersogel-
sens gennemforelse:

Specialkonsulent Seren Floe Jensen og fuldmagtic Kim Neven fra Skov-
politisk Kontor i Skov- og Naturstyrelsen muliggjorde projektet og bidrog
til projektets overordnede struktur. Forskningschef Bo Jellesmark Thorsen
og forskningsprofessor Tomas Nordfjell fra Skov & Landskab (FSL) har
radgivet om projektdesign og dataanalyse, i lighed med forskningsassistent
Signe Anthon og seniorforsker Frank Sendergaard Jensen, begge Skov &
Landskab (FSL), og lektor Henrik Meilby, Skov & Landskab (KVL).

Spoergeskemaundersogelsens sampling og dataindsamling blev gennemfort i
behageligt samarbejde med Danmarks Statistik v/ Eszter Kérmendi.

En folgegruppe bestiende af reprasentanter fra skovbrugets organisationer
kommenterede undersogelsesdesignet. Folgegruppen omfattede reprasen-
tanter fra Dansk Skovforening, Skovdyrkerforeningen, Hedeselskabet, Dan-
marks Naturfredningsforening, Friluftsradet, Nepenthes, WWF og Skov &
Landskab (FSL).

Sidst, men ikke mindst rettes en varm tak til de private skovejere for deres
aktive deltagelse ved at udfylde sporgeskemaet. En serlig tak rettes til de
enkeltskovejere som tog sig tid til de personlige interviews der bl.a. danner
grundlag for undersogelsens udformning,

Tove Enggrob Boon

Skov & Landskab (FSL), Horsholm
Februar 2003
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Sammendrag

Undersogelsens formal er at undersoge de private skovejeres (excl. selska-
ber, fonde mv.) bevaggrunde for at eje skov og deres mal og ensker for sko-
vens udvikling. Der blev udsendt sporgeskemaer til knap 2000 repraesenta-
tivt udvalgte private, personlige ejere af skovejendomme pa 2 ha skov og
derover, og den samlede svarprocent blev 80,8 %.

De danske private skovejere er overvejende mand (86%), som har ejet sko-
ven lenge (20 ar i gennemsnit), og gennemsnitsalderen er 53. Ejerne bor
oftest 1 umiddelbar narhed af deres skov (80 %), og de private skove er
nzrt tilknyttet jordbruget, idet 84 % af skovejerne ogsa besidder land-
brugsjord, 57 % har en landbrugs- eller skovbrugsuddannelse og 75 % er
vokset op pa en jordbrugsejendom. Landbrugstilknytningen forklarer ogsa,
at 2/3 primert betragter sig selv som ’landmeand’, og kun 1/3 ser primart
sig selv som ’hel- eller deltidsskovejere’.

Der er stor interesse for at bevare skoven i familiens eje, idet 59 % af alle
ejere onsker dette fremfor at sxlge skoven pa det abne marked til hojestby-
dende. Blandt ejerne med 100 ha og derover er det sagar 82 %, som onsker
at bevare skoven i familiens eje. Halvdelen af denne gruppes ejere har da
ogsa selv arvet skoven i sin tid, - mod 9 % af alle ejere 1 gennemsnit.

De kvindelige skovejere adskiller sig fra de mandlige ejere ved en lidt hojere
gennemsnitsalder, en mindre udpraeget tilknytning til landbruget, og en end-
nu sterkere interesse for at bevare skoven i familiens eje.

Overordnet set deler savel store som sma skovejere gleden ved skovens
landskabelige/ @stetiske vardier og det mangfoldige dyre- og planteliv, idet
ca. ¥ af alle ejere betegner disse goder som vigtige/sxrdeles vigtige for de-
res ejerskab.

For de store skovejere (>100 ha) er det herudover vigtigt for deres skovejer-
skab, at de tjener penge pa jagtleje, pyntegront og juletreesproduktion og
treproduktion. Det er et lille antal skovejere, men de reprasenterer til gen-
gxld en stor del af skovarealet. De storste skovejere legger ogsa stor vaegt
pé skoven som familiens arvestykke. Herudover betragtes det ogsa som vig-
tigt at have skoven til selvudfoldelse, - vandre, plukke bear, se pa fugle mv.,
at ga pa jagt eller at dyrke skov som hobby, - dette er dog mindre betydende
for de storste skovejere. Skoven betragtes af nogle som et investeringsobjekt
og 1 et vist omfang ogsa som et sted at give friluftsmuligheder for almenhe-
den.

De sma (2-6,5 ha) og mellemstore (6,5-100 ha) skovejere legger ud over land-
skabsvardi og biodiversitet ogsa stor vaegt pa skoven som et sted for selv-
udfoldelse — enten at ga og pleje skoven, ga pa jagt, eller simpelthen vandre,
plukke ber, se pa fugle osv. Herudover legges der af en del ejere vagt pa



muligheden for at skaffe tre og brande til husbehov. Skovens indtjenings-
evne er derimod ikke sa afgorende for de sma og mindre skovejeres ejer-

skab.

Mange andre vaerdier udover de rent okonomiske har altsa betydning for
skovejeren. Det kan tolkes sadan, at skovejerne ikke ejer skov for at tjene
penge pa det, men at den indtjening, der kommer, muligger, at skovejeren
fortsat kan eje skov og nyde de mange andre, flersidige goder, som er knyt-
tet hertil. Jo storre skov man ejer, des storre okonomisk betydning har den,
og der legges derfor tilsvarende storre vaegt pa indtjeningsevnen, navnlig fra
jagtleje og juletras-/pyntegrontproduktion. Selvom de store skovejere lag-
ger vagt pa skovens indtjeningsevne, forbeholder halvdelen sig i alle tilfalde
en del af adgangen til at drive jagt pa egen ejendom.

De fleste skovejere treffer selv beslutningerne vedrorende deres skov, enten
alene (51%) eller i fxllesskab med andre (42%). De storre skovejere traffer
oftere beslutningen sammen med skovbrugseksperter/ansatte, mens de
mindre ejere oftere beslutter sig alene. De kvindelige skovejere adskiller fra
de mandlige ejere ved i langt hojere grad at traeffe beslutninger sammen med
familie og venner.

Aktiviteten 1 skoven stiger som forventet med skovsterrelsen. Dvs., at jo
storre et skovareal, des mere sandsynligt er det, at skovejeren har gennem-
fort hugst, gentilplantning, jordbearbejdning osv. Braendehugst er den aktivi-
tet som fleste skovejere (4/5 af alle) har gennemfort de seneste 5 ér, efter-
fulgt af tynding, gentilplantning og vildtpleje (1/2 af alle). Hertil kommer at
de mandlige ejere generelt angiver et hojere aktivitetsniveau end de kvinde-
lige ejere.

Jo mindre skovareal, des mere sandsynligt er det, at ejeren selv tager del i
skovarbejdet. Over halvdelen af skovejerne er selv involveret 1 hugst af tra
og bevoksningsanleg og -pleje, 2/3 sorger selv for vildt- og naturplejeakti-
viteter, og mere end %4 star selv for det administrative arbejde.

Skovejerne angiver, at de oftest valger traart ud fra det man kunne sam-
menfatte som dyrkningsokologiske hensyn, nemlig at traarten er jordbund-
stilpasset, robust, hjemmehorende og har en sikker kulturstart. Forst i anden
rekke kommer de okonomiske hensyn, sisom tilskudsmuligheder og plante-
pris. Tilsvarende angav skovejerne, at det, at traeerne overlever og gror, er
det vigtigste ved valg af afviklingsform. Det kan tolkes, sidan at der tages
hensyn til risikoen for stormfald i de blivende, bevoksninger, og der tages
hensyn til den efterfolgende foryngelses overlevelse.

En tredjedel af alle skovejere har brugt pesticider et eller flere steder i sko-
ven de seneste 5 ar. Sandsynligheden for, at en skovejer har brugt pesticider,
stiger som forventeligt med skovarealet. Men herudover ser det ogsa ud til,
at det isxr er producenter af juletraer og pyntegront, som bruger pesticider
regelmassigt. Blandt de, som ejer nobilis- og nordmannsgranarealer, har 55
% hhv. 62 % brugt pesticider de seneste 5 ar imod kun 16 % blandt de, som
ikke ejer sidanne arealer.



De skovejere, som har brugt pesticider, anforer oftest, at de gor det for at
sikre bedst mulig kulturstart, og fordi det er den eneste effektive metode.
Herudover signalerer de med deres besvarelser, at de ogsa tager hensyn til
okologi og naturbeskyttelse.

De store ejere legger oftest vagt pa information om skovbrug fra egen
skovbrugsradgiver, Skov-Info, Videnblade om Skovbrug og ’faglitteratur’,
hvorimod de sma skovejere oftest legger vaegt pa information om skovbrug
fra familie/venner, en skovdyrkerforening og *faglitteratur’.

Syv ud af ti skovejere ved godt, at man kan sege tilskud til forskellige tiltag i
en privat skov, mens godt %4 af skovejerne z&ke ved det. Jo storre skovareal
des mere sandsynligt er det, at ejeren er informeret, idet alle de storste skov-
ejere ved, at man kan soge tilskud, mens 1/3 af de mindste skovejere 7&ke
ved det. Knap 1/5 af skovejerne har sogt om tilskud til skoven de seneste 5
ar. Godt halvdelen af disse har segt om tilskud til foryngelse af skoven,
mens resten har sogt til ovrige aktiviteter.

Skovejerne blev spurgt om hvor stort et produktivt skovareal de kunne fore-
stille sig at lade ude af drift for pa den made at vise naturhensyn. Omkring
40 % af ejerne, navnlig de mindre og sma ejere, undlod at besvare sporgs-
malet eller svarede ’ved ikke’. Herudover angav kun 11 % af alle skovejere
at de ikke vil lade noget produktivt skovareal ude af drift, selvom de sa blev
tilbudt passende kompensation. Det kan dels tolkes som en stor fleksibilitet
og tillidserklaring fra skovejernes side overfor den offentlige forvaltning,
om at man vil kunne na frem til en fair ordning, Dels kan det tolkes sadan,
at det at udlagge arealer til ikke-produktive formal i en vis udstreekning er
foreneligt med privatskovejerens ovrige mal og motiver med at eje skov, jf.
svaropgorelsen i kapitel 4 om skovejernes vardier.

Som forventet er det de store skovejere, som er mest tilbojelige til /&4ke at
ville lade produktivt areal ude af drift uden kompensation. Det heenger godt
sammen med, at det ogsa primart er de store ejere som legger vagt pa sko-
vens indtjeningsevne. Det viser sig da ogsa, at ejerne ogsa ville vare tilboje-
lige til at lade en vis andel ude af drift, /vis de far passende kompensation.

Svarfrekvensen i denne undersogelse var bemarkelsesvardigt hoj. Det tyder
pa, at de private skovejere vardsztter, at deres holdninger eftersporges. Si-
tuationen var den samme, da f.eks. den forste skovejerundersogelse blev
gennemfort i Sverige i slutningen af 1970erne. Ogséd der var en hoj svar-
frekvens, og som den danske undersogelse viste ogsa den svenske, at skov-
ejerne er aktive skovarbejdere i storre omfang end forventet.
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1. Undersogelsens formal, idé og
baggrund

Omtrent 72 % af det danske skovareal er i privat eje. Det svarer til ca.
340.000 ha, fordelt pa 26.217 private ejendomme. Heraf udger fonde og
selskaber mv. de 26 %, og private, personlige ejere de ovrige 46 %, fordelt
pa 24.874 ejendomme (Larsen & Johannsen 2002). Vi ved kun lidt om grup-
pen af private, personlige ejere, herefter blot kaldet ”’private ejere”. Hvem er
de private skovejere, hvad er deres baggrund for at eje skov, hvad er vigtigt
for dem, og hvordan bruger og driver de skoven?

Det er formentlig meget forskellige mennesker, der ejer skov: De ejer skov
af forskellige grunde og har forskellige mal med driften. Nogle har en skov,
fordi jagt er vigtigt for dem. Andre har maske arvet en skov uden at have
stor interesse for skoven. Nogle skovejere har omfattende viden om skov-
drift, mens andre stort set ikke har det. Et stort antal landmeand ejer en
skov, mens andre skovejere har begrenset beroring med landbrug,

Tabel 1.1. og Figur 1.1 viser de private, personlige skovejeres fordeling pa
antal skovejendomme og skovarealet.

Tabel 1.1 De private skoves (excl. selskaber, fonde mv.) fordeling pa ejendomsstgrrelse,
antal og hektar, jf. figur 1.1

Private skoves storrelse, i hektar

lalt 0,5 2,0 5,0 9,9 10,0- 20,0 50,0 100,0 250,0 500,0 1000,0

1.9 4,9 19,9 49,9 99,9 249,9 499,9 999,9 og over
Avreal 223986 8973 24598 30218 32141 33377 16292 22939 16998 23358 15092
Antal 24874 8417 8101 4429 2343 1119 236 139 48 33 9
Areal i % 100,0 4,0 11,0 13,5 14,3 14,9 7.3 10,2 7,6 10,4 6,7
Antal i % 100,0 33,8 32,6 17,8 9,4 4,5 0,9 0,6 0,2 0,1 0,0
Akkum. Areal i % 4,0 15,0 28,5 42,8 57,7 65,0 75,2 82,8 93,3 100,0
Akkum. Antal i % 33,8 66,4 84,2 93,6 98,1 99,1 99,6 99,8 100,0 100,0

Kilde: Larsen & Johannsen 2002.

1.1 Undersggelsens formal

Undersogelsens formal er at indsamle struktureret viden om de private skov-
ejeres (excl. selskaber, fonde mv:) bevaeggrunde for at eje skov og deres mal
og onsker for skovens udvikling. Viden herom synligger de private skov-
ejeres mal og ensker. Betydningen af at kende séavel ejerstrukturen som
skovejerens malsatning med sit skovbrug kan ikke overvurderes. Et bedre
kendskab til skovejerne betyder, at f.eks videnopsamling og formidling,
skovbrugsradgivning, driftsteknik og skovpolitik bedre kan tilpasses skov-
ejerne og deres aktuelle behov. Undersogelsen er saledes et vigtigt supple-
ment til den netop gennemforte skovtelling i ar 2000, hvor ejerne primaert
blev spurgt om storrelsen af deres skov og dens tracarts- og aldersmassige
sammensxtning,
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Figur 1. Privatskovarealet (excl. selskaber, fonde mv.) fordelt pa antal ejendomme og

skovareal.

En tredjedel af det privatejede skovareal (excl. selskaber, fonde mv.) ejes af blot 1 % af skovejerne, nem-
lig dem med 100 ha skov og derover (i alt 236 ejere). Omvendt ejer en tredjedel af skovejerne (8400)
tilsammen kun 4 % af det private skovareal, nemlig de ejere, som hver ejer mindre end 2 ha skov (Larsen
& Johannsen 2002).

1.2 Undersggelsens grundlag

Udarbejdelse af sporgeskemaet bygger dels pa 3 skovejer-interviews og kon-
sultation af en raekke skovbrugsakterer, dels pa et litteraturstudium af til-
svarende undersogelser i andre lande, overvejende i Norden og Mellem-
europa.

Her prasenteres de hovedpunkter i litteraturstudiet, som danner grundlag
for sporgeskemaets indhold:

Motiver for at eje skov og holdninger til skovdriften

En type studier handler om beslutningsrationaler, typisk om motiver for
skovejerskab og mal med skovdriften, relateret til ejerkarakteristika sisom
ejers alder, ejerform og -oprindelse, tilknytning til skoven, skovareal, viden-
niveau og ejers kon. Nyere studier fokuserer navnlig pa at forsta og beskrive
endringer i sammensztningen af skovejere og deres adfard ud fra livsstils-
teorier, navnlig ved at skelne mellem mere eller mindre "urbant orienterede’
skovejere, og hvorvidt skovejerne ogsa er fuldtids- eller deltidslandmaend
eller ikke tilknyttet jordbruget overhovedet.

Nogle studier er specifikke, f.eks mht. holdninger til pesticider, eller okono-
miske vs. biologiske risici, mens andre studier soger at pavise teoretiske sam-
menhange mellem skovejeres mere grundleggende vardisat og deres kon-
krete madl med skovdriften. Ligeledes er der lavet en rekke okonometriske
studier af og modeller for skovejernes beslutningsadfard og konsekvenser
for f.eks tommerudbud og temmerpriser, risici og privatekonomi.
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Skovdriftspraksis

Andre studier sporger direkte til de private skovejeres konkrete driftspraksis,
f.eks hugstbeslutninger og hvem der gennemforer skovarbejdet og dertil ho-
rende samarbejde, mens endelig nogle fa studier belyser skovejernes opfat-
telser af pavirkende omverdensfaktorer, f.eks holdninger til skovpolitikken
og holdninger til og brug af skovpolitiske virkemidler, herunder tilskudsord-
ninger.

Sammenligning af holdninger med konkret driftspraksis

Studier af skovejeres mal og motiver med skovejerskab og skovdriften moti-
veres ofte med, at de kan forudsige skovejernes konkrete adferd, uden at
dette dog testes. Et enkelt studium fra USA sammenligner faktisk skovejeres
anforte holdninger og overbevisninger med den konkrete skovtilstand/
driftspraksis og finder, at der ikke er nogen sterk sammenhang mellem
holdninger og konkret praksis.

En rekke trak fra de internationale undersogelsers resultater forventes at
kunne finde anvendelse som grundlag for hypoteser til sporgeskemaunder-
sogelsen blandt danske privatskovejere:

e Der konstateres signifikante holdningsforskelle mellem landbrugsrelate-
rede skovejere og skovejere uden landbrugstilknytning, f.eks Hérdter
(2002). Det giver derfor mening at opdele skovejere i grupper 1 henhold
til deres landbrugsmzssige tilknytning;

e Landbrugsrelaterede skovejere er i hojere grad end ikke-landbrugsrelate-
rede ejere okonomisk og finansielt motiverede, dvs. de legger storre vagt
pa de produktionsorienterede vardier knyttet til det at eje skov (f.eks
Lonnstedt 1989).

e Landmand foretrakker i hojere grad end ovrige jordejere naturbeskyt-
telse som en proaktiv handling, f.eks genopretning af se fremfor natur-
beskyttelse som en reaktiv handling, f.cks udleg af urerte arealer
(Beedell & Rehman 1999).

e Skovejere kan opdeles i grupper i henhold til de verdier som de knytter
til det at eje skov. Der er produktions- versus forbrugsorienterede vear-
dier, knyttet til det at eje skov, dvs. skoven som et produktionsapparat og
kilde til indtjening hhv. skoven som et investeringsobjekt og okonomisk
sikkerhed, vs. skoven som et sted at rekreere og dyrke skov eller jagt som
sin hobby (Becker et al. 2000; Hirdter 2002; Karppinen 1998a; Karppi-
nen & Hinninen 2000; Volz & Bieling 1998).

e Skovejere med forbrugsorienterede vardier vil 1 hojere grad end produk-
tionsorienterede ejere treffe ikke-valg vedr. hugst og i stedet ’lade tingene
gro’ for at slippe for besvaret (Erickson et al. 2002; Lonnstedt 1989).

e Der er signifikante forskelle mellem mandlige og kvindelige skovejeres
beslutningsadferd og holdninger til natur- og miljosporgsmal (Lidestav
2000; Lidestav &Ekstrém 2000).

e Skoven som arvegods har betydning for beslutningstagningen, da det at
have arvet skoven er knyttet til langsigtede malsetninger og den grund-
indstilling, at skoven er noget, man har til lans fra sine efterkommere
(Bliss & Martin 1995; Eklkofer & Schaffner 2000; T6rnqvist 1995).

e [Langden af ejerskabet har betydning for skovejerens skovbrugsmaessige
dispositioner, f.cks mht. kapitalopbygning, idet der typisk kan skelnes
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mellem en opbygnings-, etablerings-, nedtrapnings- og overladelsesfase
(Tornqvist 1995).

Skoven er med til at forme skovejerens identitet, dvs. identitet er en vaer-
di ved det at eje skov (Bliss & Martin 1989).

Skovejeres eget skovarbejde er motiveret af enske om selvudfoldelse
(Bliss & Martin 1989), folelse af at vaere herre i eget hus og skabe en vel-
plejet skov’, eller fordi det betragtes som billigere (Brindstrém et al.
1993; Torngvist 1995).

Uformelle netvark og opinionsdannere har stor betydning for formidling
af skovbrugsmassig information sammenlignet med andre typer infor-
mationskanaler (West et al. 1988).

Ikke-fuldtidslandmend er ringere informeret end landmand pga. svagere
landbrugsnetvark.

At soge tilskud kan vare en aktiv beslutning, dvs. et enske om at endre
skovdrift, eller det kan vare en passiv beslutning, hvor tilskuddene tilfzl-
digvis passer til den eksisterende drift (Hjorth 2001).

Professionelles og miske ogsa skovejeres holdninger til virkemidler kan
forklares ud fra typologier. Ud fra sporgeskemaundersogelser identifice-
rer Pregernig (2001) seks typer skovbrugsradgivere:(1) Den miljooriente-
rede skovbruger, som motiveres af personlige idealer og skyr skonomi-
ske virkemidler; (2) Skovbevareren, som typisk er opinionsdanner mht. at
fremme baredygtig skovdrift og dben overfor information og radgivning;
(3) Traditionalisten, som nemmere motiveres gennem lovgivning end
radgivning (4) Skoventreprenoren, som er skeptisk overfor enhver stats-
lig indblanding incl. moralsk radgivning, men til gengaeld vardsatter til-
skudsordninger; (5) Materialisten, som udelukkende motiveres af onsket
om lensomhed og (6) Den passive sektor-outsider, som er afventende og
forst motiveres af trusler om sanktioner eller afgifter.

1.3 Rapportens opbygning

Undersogelsens fremgangsmade beskrives i kapitel 2. Herefter gennemgas

hovedresultaterne af undersogelsen i de folgende kapitler 3-6. Hvor der

prasenteres gennemsnitlige svar for “alle skovejere’, er det gennemsnittet “pa

hoveder’ af alle personlige skovejere med 2 ha skov og derover.

I kapitel 3 beskrives skovejernes profil. I kapitel 4 beskrives skovejernes

vardier og brug af skoven, som de fremgar af undersogelsen. I kapitel 5

beskrives skovejernes praksis og holdninger vedr. skovdrift. Kapitel 6 be-

skriver skovejernes videngrundlag og brug af tilskudsordninger.

Resultaterne diskuteres 1 kapitel 7 og der konkluderes kort.
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2. Fremgangsmade

2.1 Udvaelgelse af interviewpersoner

Dataindsamlingen foregik i samarbejde med Danmarks Statistik (DST). Skor
& Landskab (FSL) udarbejdede sporgeskemaet. DST foretog en sampling
blandt skovejerne 1 skovtalling 2000, udsendte og indsamlede sporgeske-
maet, indtastede data og sendte de anonymiserede data til Skov & Landskab
(FSL).

Populationen bestar af alle private, personligt ejede skovejendomme pa 2
hektar og derover baseret pa Skovtalling 2000. Firmaer og selskaber ude-
lades siledes. Nar der herefter i rapporten refereres til gruppen ’alle skov-
ejere’ er det altsd reelt gruppen af private, personlige skovejere der tales om.

Populationens sammensatning er skitseret tabel 1.1 og figur 1.1. Som det
fremgir af tabel 1.1. udger skovejendommene under 2 ha (som altsa ude-
lades af undersogelsen) 4 % af det totale areal og 34 % af antallet af skov-

ejere.

Skovsterelsen er sammensat som vist i tabel 2.1.

Tabel 2.1 S& Mange skovejere indgér i undersggelsen.

Skovstarrelse Totale antal Antal skovejere i Andel, %
skovejere (N) Undersggelsen (n)

>= 100 ha 238 100
99,9-32,0 ha 619 460 74,3
31,9-14,0 ha 1.701 440 25,9
13,9-6,5 ha 3.584 410 11,4
6,4-2,0ha 9.761 460 4,7
Total 15.903 2.008 -

2.2 Indsamling af svar og supplerende oplysninger

Sporgeskemaet udsendtes 1 uge 6, 2002 og der blev udsendt rykkere i uge 9
og igen 1 uge 11, hvor spergeskemaet blev vedlagt igen.

Sporgeskemaet indeholdt 27 sporgsmal, se bilag 1. Hertil kommer en rakke

baggrundsvariable fra Skovtalling 2000, sa felgende oplysninger foreligger:

e Skovens storrelse i hektar og fordeling pa lov og nal, herunder ogsa areal
med nobilis- og nordmannsgran, idet de szttes som mal for arealet med
pyntegront/juletresproduktion.

e Skovens geografiske lokalisering, pd amtsniveau.

e Skovejeren (kon, alder, indkomstniveau, tilknytning til landbrug, type
ejerskab, lengde af ejerskab, afstand fra hjem til skoven, kilder til infor-
mation og radgivning om skov, brug af tilskudsordninger, hvem der traef-
fer beslutninger og hvorvidt der foreligger en plan eller et register over
skoven).
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e Opfattelser af forskellige goders betydning for skovejerskabet (okonomi,
jagt, friluftsliv, andet).

e Holdninger og praksis vedr. skovdrift: hvilke aktiviteter finder sted, hvil-
ke holdninger findes til skovdriften, herunder traartsvalg, foryngelse og
pesticider.

Sporgsmalene blev udviklet pa grundlag af litteraturstudier af lignende un-
dersogelser, interviews med skovejere, og radgivning fra en gruppe af re-
presentanter af forskellige skovbrugsaktorer.

2.3 Data og databehandling

Det oprindelige samples storrelse var 2008 og blev reduceret til 1986 skov-
ejere, idet kontrol af CPR-registeret viste at nogle var emigreret mens andre
numre var trukket tilbage.

Bortfaldsanalyse

Der blev udsendt sporgeskemaer til 1986 skovejere. 63 af disse blev udeladt
fra samplet som ’ikke relevante’, idet modtagerne anforte at de ikke ejede
skov. Af de tilbagevarende 1923 skovejere svarede 1553. Det giver en svar-
procent pa 80,8 Y.

Den hoje svarprocent tilskrives svarpersonernes store interesse for det pa-
gxldende emne.

Analyse af nonrespondenterne viser ingen vasentlige forskelle 1 svarprocent
over de forskellige variable, hverken kon, alder eller skovejendomsstorrelse,
dog er svarprocenten lidt lavere for skovejere aldre end 80 ar (65,6%), og
lidt hojere for skovejere med mere end 100 ha (85,9%), end for gennemsnit-
tet af skovejere.

2.4 Dataanalyse

I de folgende afsnit gennemgds svarfordelingerne for de enkelte sporgsmal,
sat op under hovedtemaerne: skovejernes profil, skovejernes vardier, skov-
ejernes informationsgrundlag og brug af tilskudsordninger og skovejernes
praksis.

Den angivne svarfordeling er udtryk for den gennemsnitlige svarfordeling
blandt alle personlige skovejere med 2 ha skov eller mere.

Opgorelsen af svarfordelingerne tager hojde for at samplingen var ulige for-
delt pa skovejendomsstorrelser (skovejergrupper). Ved opgerelsen er der
saledes indregnet vaegte, sa den procentvise repraesentation i de forskellige
skovejergrupper bliver ens.

Hvor det skonnes relevant er svarfordelingerne ogsa prasenteret for de for-
skellige skovstarrelser. I svaropgoerelsen bruges betegnelserne ’store’, ‘mel-
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lemstore’ og ’smd’ ejendomme som betegnelse for skovejendomme med 100
ha skov og derover (store), skovejendomme med 6,5-100 ha (mellemstore),
hhv. skovejendomme med mindre end 6,5 ha skov (sma).
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3. Skovejernes profil

3.1 Nogle grundlaeggende facts

Gennemsnitsalderen pa de danske skovejere er 53, den yngste 1 samplet er
21 og den =ldste 89 ar gammel, se tabel 3.1

Skovejere er overvejende mand, nemlig 86 % af alle skovejere. Kvinder ud-
gor siledes 14 % af alle skovejere, men er dog sterkere reprasenteret blandt
de mellemstore skovejere nemlig ved 19 % blandt skovejere med 100 —250
ha, og 17 % blandt skovejere med 32-99,9 ha, se tabel 3.1.

Tabel 3.1 Skovejeres gennemsnitlige alder og kansfordeling.

Skovstr. i ha Alder, i gennemsnit Maend, % Kvinder, %
250-... ha 52,6 87,1 12,9
100 — 250 ha 54,9 81,0 19,0
32-99,9 ha 55,3 82,7 17,3
6,5-31,9 ha 53,8 86,7 13,3
2-6,49 ha 52,8 86,5 13,5
Alle, veegtet 53,0 86,4 13,6
Ejerform

Skovejerne blev spurgt hvilken ejerform der bedst beskriver deres ejendom.
69 % af skovejerne angiver at skoven ejes af én person, 26 % er familieejet,
3 % er ejet under andre vilkar, mens 2 % af ejerne ikke har besvaret sporgs-
malet.

Skovens neerhed til boligen

80 % af skovejerne lever i umiddelbar nzrhed af deres skov. 2 % af
skovejerne angiver at de bor pa afstand men har et fritidshus ner ved eller 1
skoven, mens 16 % af skovejerne bor pa afstand af skoven. Knap 2 % sva-
rede ikke. Andelen af skovejere som bor pa ejendommen aret rundt er
storst blandt de som ejer 250 ha skov og derover, mens de mellemstore
skovejere med 32-350 ha skov har den storste andel skovejere som bor pa
afstand af skoven, jf. tabel 3.2.

Tabel 3.2 Hvor bor skovejeren i forhold til skovejendommen (% ).

Skovstr. i ha Bor ved skoven Har fritidshus Bor pa afstand Ej besvaret
aret rundt ved skoven af skoven

>=250 ha 88,9 4,2 6.9 0
100-250 ha 76,4 11,4 11,4 0,8
32-99,9 ha 66,3 7.9 25,3 0,6
6,5-31,9 ha 77.8 3,7 18,2 0,3
2- 6,49 ha 80,5 1,5 15,7 2,3

Alle, vaegtet 79,6 2,4 16,4 1,5
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Ejerskabets varighed

Skovejerne har i gennemsnit ejet deres nuvarende skov 1 19,8 dr, som vist i
tabel 3.3. Skovejere med 250 ha skov og derover har i gennemsnit ejet sko-
ven 2-4 ar lengere end de ovrige skovejere. Gennemgang af datamaterialet
viser, at nogle fa ejere har opgjort varigheden af skovejerskabet indenfor
familien, og ikke varigheden af det personlige skovejerskab, jf. max-vardien
pa 102 ar.

Tabel 3.3 Ejerskabets gennemsnitlige varighed, efter skovst@rrelser.

Skovstr. i ha Antal ejere Genn?msnit, Spredning Min Max
ar
250-... ha 70 24,3 12,1 2 55
100 — 250 ha 119 22,0 14,2 1 102
32-99,9 ha 337 20,0 13,0 0 57
6,5-31,9 ha 658 19,4 12,4 1 79
2 -6,49 ha 331 20,0 12,9 1 74
Alle, veegtet 1515 19,8 35,4 0 102

3.2 Hvordan ejerne kom i besiddelse af deres skov -
og hvem de gerne ser overtage skoven

Hvad er baggrunden for at eje skov — Hvad motiverer folk til at eje skov?
En made at belyse det pi er ved at sporge ejerne hvordan de erhvervede de-
res skov. Resultaterne viser at 9 % af alle skovejere har arvet skoven. Skoven
er kobt af venner eller familie 1 35 % af tilfaldene, mens 40 % af skovejer-
ne har kebt skoven pa det abne marked. Omtrent 12 % har selv plantet sko-
ven eller skoven er kommet af sig selv, mens 3 % af skovejerne har faet
skoven pa anden vis, se figur 3.1 og tabel 3.4.

Ved ikke + ej besvaret

2%
Andet
3%
) . Arv eller gave
Egen tilplantning -‘ 9%

12 %

Kgb, venner & familie
35 %

Markedet
39 %

% af ejere

Figur 3.1 Hvordan de danske skovejere har erhvervet deres skov
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Tabel 3.4 Ejerskabets baggrund (%).

Skovstr. i ha Arv/gave Kgb, familie Markedet Egen tilplant- Andet Ved ikke + ej
eller venner ning besvaret

250-... ha 65,3 16,7 16,7 0 14 0

100 - 250 ha 33,3 22,8 42,3 0,8 0 0,8
32-99,9 ha 15,4 31,1 46,8 52 1.1 0,3
6,5-31,9 ha 9,4 37,4 41,2 8,3 2,1 1,6
2-6,49 ha 7,0 34,6 39,2 13,7 3,2 2,3

Alle, vaegtet 8,7 35,2 39,6 11,6 2,8 2,1

Der er stor forskel pd tvaers af skovenes storrelse, da ca. 2/3 af alle skov-
ejere med mere end 250 ha skov har arvet skoven, sammenlignet med 9 %
blandt alle skovejere 1 gennemsnit. Knap 17 % af disse store skovejere kob-
te deres skov af venner eller familie, mens 17 % kobte skoven pa det dbne
marked.

Hvem @nsker De overtager skoven efter Dem?

Det er narliggende at antage, at de skovejere som planlegger at bevare sko-
ven i familiens eje, har nogle andre hensyn end de skovejere som planlegger
at szlge skoven til den hojeste pris pa det abne marked, eller som ikke har
nogen ide om skovens fremtidige ejerforhold.

For at kunne belyse denne antagelse spurgte vi skovejerne, hvem de ville
onske overtog skoven efter dem. Svarene viser, at jo storre skoven er, des
flere skovejere onsker at skoven overdrages til den narmeste familie, dvs.
agtefzlle eller born, og des ferre ejere onsker at sxlge skoven til hojeste pris
pa det abne marked, og des ferre skovejere svarer ‘ved ikke’. I gennemsnit
onsker 59 % af skovejerne, at skoven gives videre til den nzrmeste familie
(82 % af ejerne med 100 ha eller mere). Kun 14 % siger ligefrem, at de on-
sker at skoven sxlges pa det abne marked til hojestbydende (6 % af ejerne
med 100 ha skov eller mere), og 17 % angiver ‘ved ikke’ (kun 6 % blandt
ejere med 100 ha skov eller mere), se tabel 3.5.

Tabel 3.5 Hvem gnsker skovejeren skal overtage skoven efter sig (%).

Skovstr. i ha Naer familie  Slagtninge Andre Markedet Ved ikke Ej besv.
Salg
250-... ha 87,5 5,6 1,4 2,8 2,8
100 — 250 ha 78,9 6,0 0 8,1 7,3
32-99,9 ha 70,9 3,8 2,3 13,4 9,0 0,6
6,5-31,9 ha 65,5 5,2 2,5 11,5 13,6 1,6
2-6,49 ha 54,9 4,1 4,4 14,5 19,8 2,3
Alle, vaegtet 59,1 4,6 3,6 13,6 171 2,0

3.3 Tilknytning til jordbruget

Vi enskede at undersoge hvordan skovejerne er tilknyttet landbruget. Vi
spurgte derfor ejerne om de ogsa ejer landbrugsjord, som en indikation af
at de er landbrugere. Vi spurgte ogsa om de havde en landbrugs- eller skov-
brugsuddannelse, og om de var vokset op pa en gard.

Det viste sig, at 84 % af skovejerne ogsa ejer landbrugsjord (16% ikke) og
57 % har en landbrugs- eller skovbrugsuddannelse (42% har ikke, 1 % sva-
rede ikke).
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Af alle skovejere er 50 % opvokset pa en jordbrugsejendom med skov og
25 % pa en jordbrugsejendom uden skov. Ovrige 13 % er ikke opvokset pa
en jordbrugsejendom, men har familie eller venner, der arbejder 1 jordbru-
get, mens de resterende 11 % af skovejerne slet ikke har nogen tilknytning
til jordbruget i ovrigt.

Vi spurgte ejerne, hvilken betegnelse de mener bedst beskriver dem som
skov-/jordejet, se tabel 3.6. Kun 31 % af alle skovejere betragter sig selv
primart som skovejere, enten heltids- (5 %) eller deltids (26%), mens 62 %
betragtere sig som heltids- ( 37 %) eller deltids- (25 %) landmand, og 4 %
mener, at andre betegnelser er mere passende mens 3 % ikke svarer.

Tabel 3.6 Opfattelse af egen rolle som skov- eller jordbruger (%).

Skovstr. i ha Heltids- Deltids/fritids- Heltids- Deltids/fritids-  Andet Ej besvaret
skovejer skovejer landmand landmand
250-... ha 38,9 12,5 25,0 4,2 18,1 1,4
100 - 250 ha 34,2 22,8 25,2 5,7 8,1 41
32-99,9 ha 16,0 37,2 33,1 7,0 3,8 2,9
6,5-31,9 ha 4,5 33,0 40,5 16,6 3.3 2,2
2-6,49 ha 3,8 22,7 35,8 30,2 4.1 3,5
Alle, vaegtet 4,9 26,1 36,9 25,2 3,9 3,1

3.4 Konsforskelle

En nzrmere analyse viste, at de mandlige og kvindelige skovejere har for-
skellige gennemsnitsprofiler. De kvindelige skovejeres gennemsnitsalder er 4
ar hojere end de mandlige skovejeres, og 34 % af de kvindelige ejere har
arvet skoven mod kun 6 % af de mandlige ejere, som langt oftere har kobt
skoven (78% af de mandlige skovejere mod 47 % af de kvindelige skov-
¢jere) (Boon & Anthon 2002).

De kvindelige skovejere er i mindre grad end de mandlige ejere tilknyttet
landbruget. Kun 10 % af de kvindelige ejere har en landbrugs- eller skov-
brugsmassig uddannelse (mod 62 % af de mandlige ejere), 65 % er opvok-
set pa en jordbrugsejendom (mod 77 % af de mandlige ejere), 65 % ejer
ogsa landbrugsjord (mod 85 % af de mandlige ejere) og 61 % bor i nerhe-
den af skovejendommen (mod 82 % af de mandlige ejere). I overensstem-
melse hermed betragter 47 % af de kvindelige skovejere sig primaert som
"deltids-/ fuldtidsskovejere’ mod kun 29 % af de mandlige skovejere, som
oftere primaert betragter sig som landmand (30 % blandt de kvindelige, hhv.
66 % blandt de mandlige skovejere (Boon & Anthon 2002).

De kvindelige skovejere er i endnu hejere grad end de mandlige ejere inte-
resseret 1 at bevare skoven i familiens eje. For begge kon galder det, at on-
sket herom er storre for de, som selv har arvet skoven (88 % af de kvinde-
lige hhv. 72 % af de mandlige skovejere onsker at bevare skoven i familiens
eje), sammenlignet med dem som har kebt skoven af bekendte (74 % kvin-
delige hhv. 43 % mandlige ejere onsker at bevare skoven 1 familiens eje)
(Boon & Anthon 2002).
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3.5 Sammenfatning

De danske private skovejere er overvejende mand (86%), som har ejet sko-
ven lenge (20 ar 1 gennemsnit), og gennemsnitsalderen er 53 ar. Ejerne bor
oftest i umiddelbar narhed af deres skov (80 %). De private skove er nert
tilknyttet jordbruget, idet 84 % af skovejerne ogsa besidder landbrugsjord,
57 % har en landbrugs- eller skovbrugsuddannelse og 75 % er vokset op pa
en jordbrugsejendom. Landbrugstilknytningen forklarer ogsd, at 2/3 pri-
meart betragter sig selv som “landmand’, og kun 1/3 ser primeaert sig selv
som ’hel- eller deltidsskovejere’.

Der er stor interesse for at bevare skoven i familiens eje, idet 59 % af alle
ejere onsker dette fremfor at sxlge skoven pa det abne marked til hojestby-
dende. Blandt ejerne med 100 ha og derover er det sagar 82 %, som onsker
at bevare skoven i familiens eje. Halvdelen af denne gruppes ejere har da
ogsa selv arvet skoven i sin tid, mod 9 % af alle ejere 1 gennemsnit.

De kvindelige skovejere adskiller fra de mandlige ejere ved en lidt hojere
gennemsnitsalder, en mindre udpraget tilknytning til landbruget, og en end-
nu sterkere interesse for at bevare skoven i familiens eje, end de mandlige
skovejere.

27



4. Skovejernes veerdier og brug af
skoven

4.1 Skovens skonomiske betydning

Formalet med undersogelsen er at opna storre viden om private skovejeres
bevaeggrunde for at eje skov og deres mal og ensker for skovens udvikling,
Det antages, at skoven har en vis skonomisk betydning, dels som en kilde til
indtjening og/eller udgifter som pévirker husstandsindkomsten, dels som et
investeringsobjekt. Det antages ogsa, at skoven og ’det at eje skov’ rummer
en rekke andre vardier for skovejeren, som vurderes at vare mere eller
mindre afgeorende for fortsat at eje skov og enskerne for skovens udvikling,

Skovejerne blev derfor spurgt om, hvor vigtig en rekke vardier og goder er
for dem 1 forhold til deres skovejerskab. Herudover blev skovejerne spurgt
om skovens skonomiske betydning for husstandsindkomsten.

Skovens indtjeningsmaessige betydning

Skovejerne blev forst spurgt, om skoven har en positiv eller negativ betyd-
ning for skovejerens husstandsindkomst, dvs. om skovens okonomiske re-
sultat bidrager positivt eller negativt til husstandsindkomsten.

Ombkring halvdelen af de danske skovejere mener, at skoven hverken har
nogen positiv eller negativ betydning for deres husstandsindkomst, mens
knap 38 % mener at skoven har en positiv (30 %) eller stor (7 %) positiv
betydning for husstandsindkomsten, se figur 4.1 og tabel 4.1.

60 - —
c 50 1 W stor positiv
‘é’ 20 | O positiv
] Oingen betydning
230 1 M lille negativ
o .
E’. 50 | ’7 O stor negativ
i: M ej besvaret
° 10 | MW ved ikke

0 - Jj__‘

250 ha og 100-250 ha 32-99,9 ha 6,5-31,9 ha 2- 6,49 ha
derover

Skovstarrelse

Figur 4.1 Skovens gkonomiske betydning for husstandsindkomsten.

Der er en tydelig tendens til, at skovens skonomiske betydning er storre, jo
storre skovejendommen er. Blandt skovejere med 250 ha skov eller mere
anforer sdledes knap 70 %, at skoven har positiv eller stor positiv betydning
for husstandsindkomsten, mens skoven for 22 % af skovejerne har negativ
eller stor negativ ekonomisk betydning for husstandsindkomsten.
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Tabel 4.1 Skovens skonomiske betydning for skovejerens husstandsindkomst (%).

Skovstorrelse Stor Positiv Ingen Lille Stor Ej Ved ikke Total
positiv betydning negativ negativ besvaret

250 -...ha % 34,7 34,7 8,3 8,3 13,9 0,0 0,0 100,0
100-250 ha 26,0 28,5 27,6 10,6 6,5 0,0 0,8 100,0
32-99,9 ha 16,0 33,1 23,8 22,7 3,8 0,6 0,0 100,0
6,5-31,9 ha 9,0 33,6 41,0 13,0 2,8 0,6 0,0 100,0
2- 6,49 ha 5,5 28,5 57,9 5,8 1,7 0,6 0,0 100,0
Alle, vaegtet 73 30,4 50,2 9,2 2,3 0,6 0,0 100,0

Tilsvarende tillegges treproduktion, pyntegront og juletraxer, hhv. jagtlejen
oftere en positiv betydning, jo sterre skovejendommene er, som det fremgar
af tabellerne 4.2 — 4.4. Feks har treproduktion kun positiv ekonomisk be-
tydning for 1/3 af alle danske skovejere, og kun negativ okonomisk betyd-
ning for 6 %, hvorimod %4 af alle skovejere med 250 ha skov og derover
angiver, at treproduktion har en positiv eller stor positiv betydning for
husstandsindkomsten, og 1/6 at den har negativ eller stor negativ betydning.
Forskellen er sarligt sliende nar det galder jagtlejens okonomiske betydning.
Her svarer knap 90 % af skovejerne med 250 ha skov og derover, at jagt-
lejen har en positiv (25 %) eller endog stor (63 %) positiv betydning, mens
kun 20 % af alle danske skovejere som helhed svarer dette.

Tabel 4.2 Treeproduktions skonomiske betydning for skovejerens husstandsindkomst (%).

Skovsterrelse Stor Positiv ingen be- Lille Stor Ej Ved ikke Total
positiv tydning negativ Negativ besvaret

250 -...ha % 22,2 51,4 8,3 8,3 9,7 0,0 0,0 100,0
100-250 ha 16,3 45,5 23,6 4,9 4,9 4,9 0,0 100,0
32-99,9 ha 6,4 42,7 26,5 13,1 2,9 79 0,6 100,0
6,5-31,9 ha 4,2 36,0 41,2 7,2 1,3 9,4 0,8 100,0
2-6,49 ha 2,6 26,7 51,2 3,5 1,2 14,2 0,6 100,0
Alle, vaegtet 34 30,7 46,7 5.0 1.4 12,2 0,6 100,0

Tabel 4.3 Pyntegrgnt og juletreeers gkonomiske betydning for skovejerens husstandsindkomst.

Skovstorrelse Stor Positiv Ingen Lille Stor Ej Ved ikke Total
positiv betydning negativ Negativ besvaret

250 -...ha % 31,9 48,6 11 5,6 2,8 0,0 0,0 100,0
100-250 ha 26,8 38,2 26,0 2,4 1,6 49 0,0 100,0
32-99,9 ha 15,7 31,1 35,5 6,1 0,9 9,9 0,9 100,0
6,5-31,9 ha 7,2 26,7 49,4 3,0 1,2 12,1 0,5 100,0
2- 6,49 ha 4,1 21,8 53,8 1,7 0,9 16,3 1,5 100,0
Alle, vaegtet 5,9 24,2 51,3 2,3 1,0 14,3 1,0 100,0

Tabel 4.4 Jagtlejens skonomiske betydning for skovejerens husstandsindkomst (% ).

Skovstarrelse Stor Positiv Ingen Lille Stor Ej Ved ikke Total
positiv betydning negativ Negativ besvaret

250 - ...ha % 63,9 25,0 8,3 0,0 1,4 1.4 0,0 100,0
100-250 ha 38,2 25,2 27,6 0,0 1,6 6,5 0,8 100,0
32-99,9 ha 11,9 20,6 52,6 0,9 0,6 12,8 0,6 100,0
6,5-31,9 ha 3,3 16,9 61,2 0,9 0,8 16,3 0,8 100,0
2-6,49 ha 2,9 15,1 61,6 0,3 1,2 17,7 1,2 100,0
Alle, vaegtet 4,0 16,0 60,9 0,4 1,1 16,7 0,9 100,0
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Tabel 4.5 Landet’s gkonomiske betydning for skovejerens husstandsindkomst (%).

Skovstarrelse Stor Positiv Ingen be- Lille Stor Ej Ved ikke Total
positiv tydning negativ Negativ besvaret

250 - ...ha % 42,9 14,3 14,3 0,0 14,3 0,0 14,3 100,0
100-250 ha 16,7 25,0 0,0 0,0 0,0 0,0 58,3 100,0
32-99,9 ha 171 17.1 20,0 57 57 0,0 34,3 100,0
6,5-31,9 ha 24,6 15,4 23,1 3,1 0,0 33,9 100,0
2-6,49 ha 5,6 25,0 36,1 2,8 0,0 0,0 30,6 100,0
Alle, vaegtet 11,5 22,1 31,6 34 0,3 0 31,1 100,0

4.2 Forskellige goders betydning for skovejerens
ejerskab

Det undersoges, hvad der er vigtigt ved det at eje skov, ved at stille folgende

sporgsmal:

”En skov kan give ejeren forskellige goder. Hvor vigtig, er de navnte goder

1 forhold til Deres ejerskab?” Der sporges enkeltvist til vigtigheden af fol-

gende:

e Skoven som et skonomisk apparat, dels som investeringsobjekt, dels som
kilde til indtjening, bibeskaftigelse og forsyning med tre og brande til
husbehow.

e Skoven som et sted for selvudfoldelse, gennem pleje af skoven (skov-
arbejde), jagt og anden friluftsaktivitet som at vandre, se pa fugle eller
plukke bar.

e Skoven som rum for landskabelige/xstetiske vardier, hhv. et mangfoldigt
dyre- og planteliv.

e Skoven som familiens arvestykke, som identitetsskaber, evt. til
repraesentationsformal.

e Skoven som offentligt rum, hvor almenheden far friluftslivsmuligheder.

e Skoven som et nodvendigt onde, f.ecks hvor den folger med i kebet af
storre jordlod.

Den folgende gennemgang er baseret pa gennemsnittene af skovejernes
vurdering af de enkelte goder. Det bemzrkes, at skovejerne i&&e blev bedt
om at prioritere mellem vigtigheden af de forskellige goder.

Overordnet set deler savel store som sma skovejere gleden ved skovens
landskabelige/ @stetiske vardier og det mangfoldige dyre- og planteliv, idet
ca. %4 af alle ejere betegner disse goder som vigtige/sardeles vigtige for de-
res ejerskab.

For de store skovejere er det herudover vigtigt for deres skovejerskab, at de
tjener penge pa pyntegront og juletresproduktion, jagtleje og traeprodukt-
ion. De storste skovejere legger stor vaegt pa skoven som familiens arve-
stykke. Herudover betragtes det ogsa som vigtigt at have skoven til selv-
udfoldelse: vandre, plukke bar, se pd fugle mv. Skoven betragtes af nogle
som et investeringsobjekt og i et vist omfang ogsd som et sted at give fri-
luftsmuligheder for almenheden.
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De smé og mellemstore skovejere lagger ud over landskabsvardi og bio-
diversitet ogsa stor vagt pa skoven som et sted at dyrke deres hobby - enten
at gi og pleje skoven, gi pa jagt, eller simpelthen vandre, plukke bear, se pa
fugle osv. Herudover legges der af en del ejere vagt pa muligheden for at
skaffe tre og breende til husbehov. Skovens indtjeningsevne er derimod ikke
sa afgorende for de sma og mindre skovejeres ejerskab.

I overensstemmelse med ovenstdende, er det fa skovejere, der decideret an-
giver, at skoven er et nedvendigt onde, ligesom skoven til reprasentations-
formal er uvasentligt for de fleste.

De enkelte typer af goder gennemgis nedenfor og prasenteres enkeltvist
for de forskellige ejendomsstorrelser i tilhorende tabeller.

Skovens landskabelige og biologiske veerdi er vigtig

De danske skovejere, sma som store, legger stor vagt pa skovens landska-
belige og biologiske vardier og skoven som et sted for selvudfoldelse, enten
gennem almindelig rekreation, jagt eller det at ga og pleje skoven. Saledes
anforer 80 % af skovejerne, at et mangfoldigt dyre- og planteliv er vigtigt/
serdeles vigtigt for deres skovejerskab, og 73 % anforer, at skovens landska-
belige og astetiske vaerdi er vigtig/sardeles vigtig for deres skovejerskab, se
tabellerne 4.6-4.7. Dette bliver mere udpraget, jo storre skoven er. For f.eks
skovejere med 250 ha eller mere anforer hele 90 % hhv. 94 %, at et mang-
foldigt dyre- og planteliv hhv. skovens landskabelige og wstetiske vaerdi er
vigtigt eller saerdeles vigtigt for deres ejerskab!

Tabel 4.6 Et mangfoldigt dyre- og planteliv — betydning for ejerskab (% ).

Skovstorrelse Seerdeles Vigtigt Hverken/ Ikke vigtigt  Absolut Ej Ved ikke Total
vigtigt eller ikke vigtig  besvaret

250 -...ha % 41,7 48,6 6,9 2,8 0,0 0,0 0,0 100,0
100-250 ha 41,5 48,8 6,5 0,8 0,0 2,4 0,0 100,0
32-99,9 ha 36,1 52,9 6,4 1.2 0,0 3,5 0,0 100,0
6,5-31,9 ha 33,0 50,3 8.2 1.3 1,2 5,8 0,2 100,0
2- 6,49 ha 25,3 52,0 7.9 2,6 3,8 7,6 0,9 100,0
Alle, veegtet 28,1 51,6 8,1 2,1 2,8 6,8 0,6 100,0

Tabel 4.7 Skovens landskabeligelaestetiske vaerdi — betydning for ejerskab (%).

Skovsterrelse Saerdeles Vigtigt Hverken/ lkke vigtigt  Absolut Ej Ved ikke Total
vigtigt eller ikke vigtig  besvaret

250 -...ha % 48,6 45,8 2,8 1.4 0,0 1,4 0,0 100,0
100-250 ha 47,2 41,5 6,5 1,6 0,8 2,4 0,0 100,0
32-99,9 ha 36,3 52,6 5,8 2,0 0,3 2,6 0,3 100,0
6,5-31,9 ha 28,1 50,0 11,9 34 1,2 5,4 0,0 100,0
2- 6,49 ha 17,4 51,7 11,6 4,4 4,1 10,2 0,6 100,0
Alle, vaegtet 21,6 51,3 11,7 3,9 3,0 8,2 0,4 100,0

Skoven er ogsa vigtig som et sted for selvudfoldelse

De danske skovejere legger ogsa stor vagt pa skoven som et sted for selv-
udfoldelse, se tabellerne 4.8-4.10. Saledes angiver 54 % af alle skovejere, at
det er vigtigt eller seerdeles vigtigt for deres ejerskab at have som hobby at

g4 og pleje skoven. Tilsvarende anforer 40 % af skovejerne, at skoven som
et sted at dyrke jagt som deres hobby er vigtigt/szrdeles vigtigt, mens hele
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63 % finder det vigtigt/szrdeles vigtigt for deres ejerskab, at de pa anden
made kan folde sig ud 1 skoven og rekreere, sisom at vandre, se pa fugle el-
ler plukke bear.

Disse tendenser galder stort set alle skovstorrelser. De storste skovejere
vurderer dog skovpleje som en hobby markant lavere end ovrige skovejere,
idet ’kun’ 38 % af skovejerne med 250 ha skov eller mere, finder det vig-
tigt/serdeles vigtigt, mens hele 32 % finder det ’ikke vigtigt/absolut ikke
vigtigt’. Omvendt findes de, som legger vaegt pa skoven som et sted at dyt-
ke jagt som hobby, navnlig blandt skovejere med 06,5-250 ha, mens de
mindste skovejere ligger noget under gennemsnittet.

Tabel 4.8 Hobby at ga og pleje skoven - betydning for ejerskab (%).

Skovstarrelse Seerdeles Vigtigt Hverken/ Ikke vigtigt ~ Absolut Ej Ved ikke Total
vigtigt eller ikke vigtig  Besvaret
250 -...ha % 12,5 25,0 29,2 18,1 13,9 1,4 0,0 100,0
100-250 ha 20,3 39,8 20,3 11,4 49 33 0,0 100,0
32-99,9 ha 17,4 43,6 16,3 11,1 6,7 4,9 0,0 100,0
6,5-31,9 ha 14,5 44,3 18,8 8,4 7,0 6,7 0,3 100,0
2-6,49 ha 13,7 37,5 18,9 12,5 8,7 79 0,9 100,0
Alle, vaegtet 13,9 39,8 19,0 114 8,2 7,0 0,6 100,0
Tabel 4.9 Et sted at dyrke jagt som min hobby — betydning for ejerskab (%).
Skovstorrelse Seerdeles Vigtigt Hverken/ lkke vigtigt  Absolut Ej Ved ikke Total
vigtigt eller ikke vigtig  besvaret
250 -...ha % 1.1 30,6 13,9 19,4 25,0 0,0 0,0 100,0
100-250 ha 23,6 28,5 17,1 9,8 15,5 57 0,0 100,0
32-99,9 ha 21,2 32,6 12,5 12,5 13,4 7.9 0,0 100,0
6,5-31,9 ha 19,1 30,2 13,4 11,3 16,9 8,7 0,5 100,0
2- 6,49 ha 14,2 20,6 14,0 17,7 221 10,2 1,2 100,0
Alle, vaegtet 16,2 24,1 14,0 15,4 20,1 9,5 0,9 100,0
Tabel 4.10 Anden hobby, f.eks vandre, plukke beer, se pa fugle o.a. — betydning for ejerskab (%).
Skovsterrelse Szerdeles Vigtigt Hverken/ lkke vigtigt  Absolut Ej Ved ikke Total
vigtigt eller ikke vigtig  besvaret
250 -...ha % 23,6 40,3 11,1 12,5 8,3 4,2 0,0 100,0
100-250 ha 25,2 42,3 171 5,7 4,9 4,1 0,8 100,0
32-99,9 ha 22,7 46,5 13,4 7.9 3,8 5,8 0,0 100,0
6,5-31,9 ha 18,2 48,4 14,0 6,7 4,3 7.9 0,5 100,0
2-6,49 ha 17,4 43,3 13,4 7.3 9,0 9,0 0,6 100,0
Alle, veegtet 18,0 44,7 13,7 7.3 7.4 8,5 0,5 100,0

Skoven er et arvestykke — i mindre grad egentlig ‘identitetsskabende’

Det forventedes at skoven ud over at levere goder’ som indtjening eller
f.eks jagtoplevelser ogsa blev vaerdsat for dens familie-historiske kontekst og
eventuelt selve bevidstheden om at vare skovejer’, og at skoven derfor evt.
ogsa blev brugt til repraesentationsformal, som et slags ’prestige-objekt’.
Skovejerne blev derfor spurgt om, hvorvidt det var vigtigt for deres ejer-
skab, at skoven er familiens arvestykke, betydningen af at have ’skovejer’
som del af sin identitet., hhv. vigticheden af at have skoven til reprasenta-
tionsformal. Besvarelserne fremgar af tabellerne 4.11-4.13.
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Blandt de storste skovejere, med 250 skov og derover angiver hele 83 % at
det er vigtigt/sardeles vigtigt (heraf 40 % at det er endog serdeles vigtigt!)
for ejerskabet, at skoven er familiens arvestykke. Andelen af skovejere, som
finder det vigtigt/sxrdeles vigtigt falder med skovsterrelsen. I gennemsnit
angiver siledes kun 26 % af alle skovejere, at det er vigtigt/sardeles vigtigt
for deres ejerskab, mens 34 % angiver at det er ’(absolut) ikke vigtigt’.

Tabel 4.11 ‘Skoven er familiens arvestykke’ — betydning for ejerskab (%).

Skovstorrelse Seerdeles Vigtigt Hverken/ Ikke vigtigt  Absolut Ej Ved ikke Total
vigtigt Eller ikke vigtig  besvaret

250 -...ha % 40,3 43,1 9,7 4,2 2,8 0,0 0,0 100,0
100-250 ha 26,8 33,3 19,5 8,1 7.3 4,9 0,0 100,0
32-99,9 ha 14,5 29,7 241 12,5 11,3 7.9 0,0 100,0
6,5-31,9 ha 10,3 19,3 29,3 12,8 17,6 10,3 0,5 100,0
2- 6,49 ha 5,8 16,6 26,2 16,0 20,6 13,7 1,2 100,0
Alle, veegtet 7,8 18,5 26,9 14,5 19,4 12,0 0,8 100,0

Identiteten som skovejer vurderes relativt lavt, lidt hojere blandt store end

sma skovejere. Blandt alle skovejere vurderer kun 16 %,at skovejeridentite-

ten er vigtigt for skovejerskabet, mens 45 % decideret finder det ’(absolut)

ikke vigtigt’. Skovejere med 100 - 250 ha skiller sig lidt ud ved at hele 43 %
finder det vigtigt/serdeles vigtigt. Man kan tolke det sidan, at det altsé ikke
er det at kunne kalde sig ’skovejer’, som ville atholde en ejer fra at salge sin

skow.

Tabel 4.12 ‘Identitet som skovejer’ — betydning for ejerskab (%).

Skovstorrelse Seerdeles Vigtigt Hverken/ lkke vigtigt  Absolut Ej Ved ikke Total
vigtigt eller ikke vigtig  besvaret

250 -...ha % 9,7 25,0 37,5 18,1 8,3 1,4 0,0 100,0
100-250 ha 12,2 30,9 30,1 17.1 6,5 33 0,0 100,0
32-99,9 ha 6,7 24,7 32,0 20,1 1.1 5.5 0,0 100,0
6,5-31,9 ha 3,1 17,9 31,5 20,5 17,2 9,4 0,5 100,0
2-6,49 ha 2,6 9,6 25,9 27,3 22,7 10,8 1,2 100,0
Alle, vaegtet 3,0 12,9 28,3 24,5 20,4 10,1 0,8 100,0

Betydningen af at have skoven til reprasentationsformal er ikke et vasent-

ligt motiv for det at eje skov. Kun 2,6 % af alle skovejere angiver, at det er

vigtigt/serdeles vigtigt, mens 61 % angiver, at det er ’(absolut) ikke vigtigt’.
Selv blandt de store skovejere er det kun godt 10 %, som finder det vigtigt
for deres ejerskab.

Tabel 4.13 Skoven til repraesentationsformal — betydning for ejerskab (%).

Skovstorrelse Szerdeles Vigtigt Hverken/ lkke vigtigt  Absolut Ej Ved ikke Total
vigtigt eller ikke vigtig  besvaret

250 -...ha % 1,4 9,7 30,6 18,1 38,9 1.4 0,0 100,0
100-250 ha 1,6 11,4 24,4 25,2 32,5 4,9 0,0 100,0
32-99,9 ha 1,5 4,9 24,1 25,0 38,4 6,1 0,0 100,0
6,5-31,9 ha 0,6 3,7 26,9 20,0 36,9 11,5 0,5 100,0
2-6,49 ha 0,6 0,9 21,2 25,0 38,1 12,8 1,5 100,0
Alle, vaegtet 0,6 2,0 23,3 22,9 38,2 12,0 1,0 100,0
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Vigtigheden af skovens indtjeningsevne stiger med skovstarrelsen

Skovens indtjeningsevne er af mindre betydning for skovejerne som helhed,
men vigtigheden stiger som forventet med skovejendomsstoerrelsen, og der-
med ogsa den store del af det samlede skovareal, jf. tabellerne 4.14 - 4.16.

Indtazegt fra juletraes- og pyntegrontproduktion bliver oftere vurderet at vare
vigtigere for skovejerskabet end indtagt fra treproduktion. Det gzlder bade
sma og store skovejere, og for de storste skovejere har jagtlejen en overra-
skende stor betydning.

Som helhed anforer kun 12 % af de danske skovejere, at indtjening fra trae-
produktion er vigtigt/serdeles vigtigt i forhold til deres skovejerskab, 8 %
angiver, at indtjening fra jagt er vigtigt/serdeles vigtigt, mens 20 % angiver,
at pyntegront- og juletres-indtjening er vigtigt/serdeles vigtigt for detres
skovejerskab. Som kontrast hertil anforer 72 % af skovejerne med 250 ha
skov eller mere, at indtegt fra treproduktion er vigtigt/serdeles vigtigt for
deres ejerskab, 78 % anforer at indtagt fra juletras- og pyntegrontproduk-
tion er vigtigt/serdeles vigtigt, og hele 85 % anforer, at indtagt fra jagtleje
er vigtigt eller serdeles vigtigt 1 forhold til deres skovejerskab.

Tabel 4.14 ‘Indtaegt fra traeproduktion ‘ — betydning for ejerskab (%).

Skovstorrelse Szerdeles Vigtigt Hverken/ lkke vigtigt  Absolut Ej Ved ikke Total
vigtigt Eller ikke vigtig  besvaret
250 -...ha % 27,8 44,4 18,1 8,3 1,4 0,0 0,0 100,0
100-250 ha 14,6 35,0 22,0 171 8,1 2,4 0,8 100,0
32-99,9 ha 3,8 27,6 28,8 26,7 8,1 49 0,0 100,0
6,5-31,9 ha 1,9 14,0 30,3 28,7 16,9 8,2 0,0 100,0
2- 6,49 ha 1,2 6,4 22,7 32,6 26,2 9,9 1,2 100,0
Alle, vaegtet 1,7 10,1 25,3 30,8 22,3 9,1 0,7 100,0
Tabel 4.15 ‘Indtaegt fra jagtleje’ — betydning for ejerskab (% ).
Skovstorrelse Seerdeles Vigtigt Hverken/ lkke vigtigt ~ Absolut Ej Ved ikke Total
vigtigt eller ikke vigtig  besvaret
250 -...ha % 40,3 44,4 9,7 2,8 2,8 0,0 0,0 100,0
100-250 ha 24,4 33,3 15,5 15,5 9,8 1,6 0,0 100,0
32-99,9 ha 5,5 18,0 22,4 23,6 23,8 6,7 0,0 100,0
6,5-31,9 ha 0,6 7.8 28,5 27,2 27,2 8,8 0,0 100,0
2-6,49 ha 0,6 5,8 22,4 28,5 31,4 10,2 1,2 100,0
Alle, vaegtet 1.3 7,2 241 27,5 29,9 9,4 0,7 100,0
Tabel 4.16 ‘Indtaegt fra pyntegr@nt og juletraeer’ — betydning for ejerskab (%).
Skovstorrelse Saerdeles Vigtigt Hverken/ Ikke vigtigt  Absolut Ej Ved ikke Total
vigtigt Eller ikke vigtig  besvaret
250 -...ha % 27,8 50,0 1M1 6,9 2,8 1.4 0,0 100,0
100-250 ha 26,8 30,9 22,0 9,8 89 1,6 0,0 100,0
32-99,9 ha 13,4 22,4 24,4 21,2 13,7 4,9 0,0 100,0
6,5-31,9 ha 6,1 16,1 26,7 20,6 21,2 9,3 0,0 100,0
2-6,49 ha 4,4 12,8 19,8 23,6 29,9 8,4 1,2 100,0
Alle, vaegtet 5,7 14,5 22,3 22,1 26,2 8,6 0,7 100,0
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Ud over at skaffe indtjening, forventes, det at skovejeren henter tra fra sko-

ven til husbehov, f.eks til breende, hegnspale og lignende. Spurgt herom an-
giver 37 % af skovejerne,at dette er vigtigt for deres skovejerskab, mens no-
genlunde lige s mange anforer, at det er ’(absolut) ikke vigtigt’. De storste
skovejere skiller sig ud ved, at kun 17 % finder det vigtigt/serdeles vigtigt
og hele 62 %, at det er ’(absolut) ikke vigtigt’, se tabel 4.17.

Tabel 4.17 ‘Tree/tsmmer/braende til husbehov’ - betydning for ejerskab (%).

Skovstorrelse Saerdeles Vigtigt Hverken/ Ikke vigtigt  Absolut Ej Ved ikke Total
vigtigt eller ikke vigtig  besvaret

250 - ...ha % 4,2 12,5 18,1 36,1 26,4 2,8 0,0 100,0
100-250 ha 4,1 20,3 26,0 27,6 17.9 4,1 0,0 100,0
32-99,9 ha 6,7 28,5 25,6 19,2 14,5 5,5 0,0 100,0
6,5-31,9 ha 7,2 34,8 24,6 15,7 11,2 6,4 0,2 100,0
2-6,49 ha 8,7 26,5 17,2 23,3 17,4 6,7 0,3 100,0
Alle, vaegtet 8,1 29,4 19,9 20,5 15,5 6,4 0,3 100,0

Tabel 4.18 ‘Bibeskaeftigelse for ejerlansat’ — betydning for ejerskab (%).

Dansk skovbrug er ofte knyttet til landbruget, og det forventes derfor, at
skoven 1 et vist omfang kan skabe supplerende bibeskaftigelse for medar-
bejder/ejer i landbrugets mindre travle perioder, eksempelvis juletras- og

pyntegrontklipning om efteraret og trathugst 1 vinterperioden. Skovejerne
blev derfor bedt om at angive vigtigheden af, at skoven skaber bibeskafti-

gelse 1 forhold til det at eje skov. Generelt vurderes det ikke at vaere vigtigt.

18 % af skovejerne angiver, at det er vigtigt/szrdeles vigtigt, hvorimod hele
46 % angiver, at det er ’(absolut) ikke vigtigt’. De store skovejere angiver i
hojere grad, at det er vigtigt, som det fremgir af tabel 4.18.

Skovsterrelse Saerdeles Vigtigt Hverken/ Ikke vigtigt  Absolut Ej Ved ikke Total
vigtigt eller ikke vigtig  Besvaret

250 - ...ha % 6,9 26,4 29,2 15,3 19,4 2,8 0,0 100,0
100-250 ha 4,9 35,8 211 18,7 10,6 8,1 0,8 100,0
32-99,9 ha 4,4 29,1 23,6 20,6 14,2 7,9 0,3 100,0
6,5-31,9 ha 1,9 23,9 25,2 22,7 16,7 9,4 0,2 100,0
2-6,49 ha 2,3 11,3 23,8 26,2 24,4 1,1 0,9 100,0
Alle, vaegtet 2,3 15,8 24,7 24,6 21,7 10,4 0,6 100,0

Tabel 4.19 ‘At kunne regulere arlig husstandsindkomst’ — betydning for ejerskab (%).

Skoven har primeert finansiel betydning for de store ejere

Det forventedes, at der hvor skoven indgar i en storre bedrift/virksomhed,

har skovejeren gavn af at kunne regulere den érlige husstandsindkomst og

dermed beskatningen, ved enten at realisere eller udskyde en planlagt trae-

hugst. Det var udgangspunktet for at sporge skovejerne om vigticheden af
dette i forhold til at eje skow.

Skovstorrelse Seerdeles Vigtigt Hverken/ Ikke vigtigt  Absolut Ej Ved ikke Total
vigtigt eller ikke vigtig  Besvaret

250 - ...ha % 8,3 29,2 30,6 18,1 11,1 2,8 0,0 100,0
100-250 ha 5.7 16,3 35,0 22,0 15,5 5,7 0,0 100,0
32-99,9 ha 1,5 12,2 34,6 27,3 18,0 6,4 0,0 100,0
6,5-31,9 ha 0,5 6,1 29,0 24,9 29,6 9,9 0,2 100,0
2- 6,49 ha 0,6 2,0 22,4 25,9 35,5 12,5 1,2 100,0
Alle, vaegtet 0,7 3,9 25,2 25,3 32,8 1.4 0,8 100,0
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Som forventet, er det primert de store skovejere, som finder det vigtigt/
serdeles vigtigt, se tabel 4.19. Af alle skovejere finder kun 4 % det vigtigt/
serdeles vigtigt for deres ejerskab at kunne regulere den arlige husstandsind-
komst, mens 58 % decideret finder det ’ikke vigtigt’, hvorimod 37 % af
skovejere med 250 ha og mere finder det vigtigt/sxrdeles vigtigt for deres
ejerskab.

Skovejerne blev ogsa spurgt om, i hvilken grad skoven som et investerings-
objekt er vigtigt for det at eje skov, se tabel 4.20. Som forventet steg ogsa
her den gennemsnitlige vurdering af vigtigheden med skovstorrelsen, idet
45-47 % af ejerne med 100 ha og derover finder det vigtigt/sardeles vigtigt,
mens gennemsnittet for alle skovejere 1a pa 20 %, og 43 % finder det deci-

deret ’(absolut) ikke vigtigt’.

Tabel 4.20 ‘Skoven som et investeringsobjekt’ — betydning for ejerskab (%).

Skovstorrelse Seerdeles Vigtigt Hverken/ lkke vigtigt  Absolut Ej Ved ikke Total
vigtigt eller ikke vigtig  besvaret
250 -...ha % 12,5 34,7 26,4 9,7 1.1 5,6 0,0 100,0
100-250 ha 11,4 33,3 27,6 15,5 7.3 4,1 0,8 100,0
32-99,9 ha 7.9 33,4 28,5 17,4 8,1 4,7 0,0 100,0
6,5-31,9 ha 3,4 18,5 32,5 22,5 12,8 10,2 0,0 100,0
2-6,49 ha 2,3 14,5 23,6 26,5 22,4 9,6 1,2 100,0
Alle, vaegtet 3,0 16,5 26,8 24,9 18,6 9,6 0,7 100,0
Almenhedens friluftsmuligheder interesserer primaert de storste skovejere
Skovejerne blev spurgt om, 1 hvilket omfang godet *friluftslivsmuligheder
for almenheden’ har betydning for det at eje skov. Ud fra et privatekono-
misk rationelt perspektiv forventedes det, at meget fa ville tildele det nogen
betydning for deres ejerskab. Ikke desto mindre angiver 23 % af alle skov-
ejere, og hele 42 % af skovejerne med 250 ha og derover, at det er vigtigt/
serdeles vigtigt for deres ejerskab, se tabel 4.21. Samtidig anforer knap 40 %
af alle skovejere dog ogsa, at det er ’(absolut) /&ke vigtigt’.
Tabel 4.21 “Friluftslivsmuligheder for almenheden’ — betydning for ejerskab (%).
Skovstorrelse Szerdeles Vigtigt Hverken/ lkke vigtigt  Absolut Ej Ved ikke Total
vigtigt Eller ikke vigtig  Besvaret
250 - ...ha % 8,3 33,3 31,9 13,9 9,7 2,8 0,0 100,0
100-250 ha 4,1 23,6 32,5 17,9 171 4,9 0,0 100,0
32-99,9 ha 5,5 18,9 27,9 22,4 20,1 5,2 0,0 100,0
6,5-31,9 ha 4,6 19,3 27,5 17,8 20,5 10,0 0,5 100,0
2- 6,49 ha 5,2 17,2 27,0 18,0 20,6 11,1 0,9 100,0
Alle, vaegtet 5,0 18,0 27,3 18,0 20,5 10,5 0,7 100,0

En af antagelserne forud for undersogelsen var, at en rekke skovejere reelt
ikke onsker at eje skov, men at de er blevet skovejere ved et tilfxlde, f.eks
gennem kob af en jordbrugsejendom, hvor skoven kun udgjorde en mindre
del. Skovejerne blev derfor spurgt om, i hvilket omfang ’skoven som et ned-
vendigt onde’ har betydning for deres ejerskab. Hertil svarede kun 6 % at
det var vigtigt/serdeles vigtigt for deres ejerskab, mens pa den anden side
kun 42 % decideret udtrykte at det var ’(absolut) ikke vigtigt’. 33 % svarede
hverken/eller og 19 % besvarede ikke sporgsmalet, jf. tabel 4.22. Det anty-
der at sporgsmalet er uklart stillet.
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Tabel 4.22 ‘Skoven som et ngdvendigt onde’ — betydning for ejerskab (%).

Skovsterrelse Saerdeles Vigtigt Hverken/ Ikke vigtigt  Absolut Ej Ved ikke Total
vigtigt eller ikke vigtig  Besvaret

250 -...ha % 1.4 5,6 27,8 12,5 37,5 13,9 1.4 100,0
100-250 ha 0,8 1,6 36,6 10,6 30,1 19,5 0,8 100,0
32-99,9 ha 1,2 3,2 31,4 11,3 32,9 18,6 1,5 100,0
6,5-31,9 ha 1,8 3,7 32,7 14,5 27,2 19,3 0,9 100,0
2-6,49 ha 2,3 3,5 32,3 15,7 26,5 18,3 1,5 100,0
Alle, vaegtet 2,1 3,8 32,5 15,1 26,9 18,5 1.2 100,0

4.3 Brug af skoven - skovbesag

I gennemsnit besoger den danske skovejer sin skov 106 dage per ar. Besogs-
hyppigheden stiger som forventeligt med skovsterrelsen. Dette gennemsnit
dackker over en vasentlig spredning blandt skovejerne, som det fremgar af
tabellerne 4.23 og 4.24 nedenfor. Datagennemgang viser, at ejerne har en
tendens til at svare i runde tal, f.eks 50, 100 eller 150 dage, sa dataene skal
kun opfattes som tilnzermede mal af skovejernes besogsfrekvens.

Tabel 4.23 Gennemsnitligt antal besggsdage i egen skov, efter skovstgrrelse.

Skovsterrelse Besogsdage Heraf...  Rekreation  Arbejde Andre
Jagt aktiviteter
250 -...ha % 212 7 69 83 26
100-250 ha 192 15 91 67 30
32-99,9 ha 142 9 58 50 13
6,5-31,9 ha 13 8 51 38 10
2-6,49 ha 99 5 56 26 8
Alle, vaegtet 106 6 54 31 9

Tabel 4.24 Gennemsnitligt antal besggsdage i egen skov og aktiviteter.

Antal dage Spredning Minimums- Max-vaerdi
veerdi
Bes@g i skoven, alle 106 330 0 365
Jagt 6 33 0 365
Rekreation 54 261 0 365
Skovarbejde 31 141 0 365
Andre aktiviteter 9 91 0 365

4.4 Brug af skoven - jagt

Det forventedes, at mange ejer skov for jagtens skyld, og at skoven derfor
drives med henblik pa at forbedre jagtvilkarene. Disse antagelser sogtes be-
lyst ved at sporge skovejerne, hvem der faktisk benytter jagtmulighederne 1
deres skov, og hvor vigtig skovejerne finder jagten, dels som indtjenings-
grundlag, dels som hobby.

Det viser sig, at 4 ud af 5 ejere udnytter jagten pa den ene eller den anden
made, som det fremgar af tabel 4.25. Halvdelen af alle skovejere udnytter
selv jagten, knap 30 % lader venner og familie udnytte jagten, mens jagten
udlejes helt eller delvist af 17 % af ejerne. Kun 15 % angiver, at de ikke ud-
nytter jagtmulicheden, mens 2 % angiver, at jagt ikke er muligt pa omradet. I
en rekke tilfelde udnyttes jagten pa flere mader, f.eks bade af skovejeren og
gennem udlejning,
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Tabel 4.25 Hvordan udnyttes jagtmulighederne i skoven* (%).

Skovstorrelse Udnytter selv jag- Familie og venner  Jagten er udlejet  Jagtmulighed ud-  Jagt er ikke mulig
ten nyttes ikke

250 -...ha % 55,6 16,7 86,1 5,6 1,4
100-250 ha 55,3 22,8 62,6 1,6 1,6
32-99,9 ha 62,5 31,1 31,4 4,9 0,6
6,5-31,9 ha 56,3 33,6 17,0 11,8 0,9
2-6,49 ha 47,1 27,0 15,1 17,7 2,6

Alle, vaegtet 50,7 29,0 17.3 15,4 2,0

*Nogle ejere udnytter jagten pa flere mader, og besvarelserne summer er derfor ikke til 100 %

Andelen af skovejere, som lejer jagten ud, stiger med skovejendomsstor-
relsen. Dette er i overensstemmelse med resultaterne i tabel 4.4 og 4.15 som
viste, at ogsa jagtlejens okonomiske betydning stiger med skovejendoms-
storrelsen. At dyrke jagt som hobby vurderes isar at have vaesentlig betyd-
ning for skovejerskabet for skovejere med 6,5-250 ha skov. Selv storre ejen-
domme med store potentielle indtaegter fra jagten friholder sandsynligvis
dele af arealet til ejerens eget brug.

4.5 Konsforskelle

Undersogelse af forskellene mellem kvindelige og mandlige skovejere viste,
at de mandlige skovejere oftere end de kvindelige ejere legger vagt pd at
have skoven som et sted at dyrke jagt hhv. for at kunne dyrke skoven som
sin hobby, mens de kvindelige ejere lidt oftere end de mandlige ejere legger
vaegt pa andre muligheder for at nyde skoven, f.eks. at vandre, plukke bxr og
se pa fugle. Séledes er der da ogsa flere mandlige (53 %) end kvindelige (19
%) skovejere, som selv gor brug af jagten, mens kun 15 % af de mandlige
mod 32 % af de kvindelige skovejere slet ikke gor brug af jagtmuligheden
(Boon & Anthon 2002).

De mandlige skovejere (39 %) legger oftere end de kvindelige ejere (23 %)
vaegt pa skovens positive betydning for husstandsindkomsten, mens de kvin-
delige ejere oftere end de mandlige ejere finder, at skoven ikke har nogen
betydning for husstandsindkomsten eller endda en negativ betydning herfor.

Blandt de generelt mindre prioriterede vardier adskiller kennene sig ved, at
mandlige ejere oftere end kvindelige ejere ser skoven som et sted for bibe-
skeftigelse, hvorimod de sjxldnere end de kvindelige ejere tillegger skoven
verdi som et sted for offentlighedens rekreation (Boon & Anthon 2002).

4.6 Sammenfatning

Overordnet set deler savel store som sma skovejere gleden ved skovens
landskabelige/ @stetiske vardier og det mangfoldige dyre- og planteliv, idet
ca. ¥ af alle ejere betegner disse goder som vigtige/sardeles vigtige for de-
res ejerskab.

For de store skovejere er det herudover vigtigt for deres skovejerskab, at de

tjener penge pa jagtleje, pyntegront og juletreesproduktion og treproduktion.
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Antalsmassigt er det en lille gruppe af skovejere, men de reprasenterer til
gengzld en meget stor del af skovarealet, jf. tabel 2.1. De storste skovejere
legger ogsa stor vaegt pa skoven som familiens arvestykke. Herudover be-
tragtes det ogsd som vigtigt at have skoven til selvudfoldelse, - vandre,
plukke ber, se pa fugle, ga pa jagt eller at dyrke skov som hobby, - dette er
dog mindre betydende for de storste skovejere. Skoven betragtes af nogle
som et investeringsobjekt og i et vist omfang ogsd som et sted at give fri-
luftsmuligheder for almenheden.

De sma og mellemstore skovejere legger ud over landskabsvardi og biodiver-
sitet ogsa stor vaegt pa skoven som et sted for selvudfoldelse — enten at ga
og pleje skoven, ga pa jagt, eller simpelthen vandre, plukke bzr, se pa fugle
osv. Herudover legges der af en del ejere vaegt pa muligheden af at skaffe
tree og brande til husbehov. Skovens indtjeningsevne er derimod ikke sa af-
gorende for de sma og mindre skovejeres ejerskab.

Det er fa skovejere, der decideret angiver, at skoven er et nedvendigt onde,
ligesom skoven til reprasentationsformal er uvasentligt for de fleste.

Undersogelsen viser, at det er mange andre vardier udover de rent gkono-
miske, som har betydning for skovejeren. Man kan tolke det saledes, at
skovejerne ikke ejer skov for at tjene penge pa det, men at den indtjening
der kommer, muliggor at skovejeren fortsat kan eje skov og nyde de mange
andre, flersidige goder, som er knyttet hertil. Jo storre skov man ejer, des
storre okonomisk betydning har den, og der legges derfor tilsvarende storre
vagt pa indtjeningsevnen, navnlig fra jagtleje og juletras-/pyntegrontpro-
duktion. Selvom de store skovejere legger vaegt pa skovens indtjeningsevne,
viser tabel 4.25 dog ogsa, at halvdelen forbeholder sig i alle tilfzelde en del
af adgangen til at drive jagt pa egen ejendom.
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5. Skovejernes praksis og holdninger
til skovdrift

Skovejerne blev spurgt om deres skovdriftspraksis, dvs. hvem der treffer
beslutningerne og hvilke aktiviteter, der finder sted. Herefter blev ejerne
spurgt om deres holdninger til skovdrift, nemlig hvilke faktorer der afgor
deres traeartsvalg, foryngelsestype og eventuel brug af pesticider. Endelig
blev ejerne spurgt om, hvorvidt de var villige til/interesserede i at udlegge
arealer som urort skov med eller uden kompensation.

5.1 Beslutningsansvarlig

Blandt skovejerne som helhed angiver 93 %, at de selv treffer beslutnin-
gerne om deres skov, f.eks beslutninger vedrerende trzartsvalg, tilplantning,
skovpleje, hugstindgreb eller storre investeringer. Enten gor de det helt
alene (61 %) eller ogsd sammen med familie/venner (17%) eller med en
skovbrugsekspert (24 %), jf. tabel 5.1. Kun 5 % angiver, at de helt overlader
beslutningerne til andre. Tendensen er som forventeligt, at jo storre skov-
ejendom, des flere ejere angiver, at de treffer beslutningerne 1 samrad med
ansat eller ekstern skovbrugsekspert, nemlig 65 % af skovejerne med 250
ha skov og derover, imod kun 17 % af skovejerne med 2-6,5 ha skov. Om-
vendt er der flere der angiver, at de treffer beslutningerne alene eller sam-
men med familie/venner, jo mindre skoven et.

Tabel 5.1 Hvem traeffer beslutningerne om Deres skov? (%).

Jeg selv Jeg + a=gte- Jeg + med- Jeg + Agtefzlle Ansat/ Andre (incl.  Ej besvaret 1alt

faelle ejere af ansat/ /familie ekstern evt. med- /ved ikke

/familie skoven ekstern /ven ekspert ejere) %
/ven ekspert

250 ha -... 16,7 9,7 1,4 65,3 1,4 4,2 1,4 0,0 100
100-249,99 23,6 6,5 0,8 61,0 1,6 41 1,6 0,8 100
32-99,99 32,6 12,2 4,1 44,2 0,3 41 1,5 1,2 100
6,5-31,99 43,0 15,7 2,5 32,4 0,9 1,5 1,8 2,2 100
2-6,49 56,7 17,7 1,7 16,6 1,7 0,6 2,6 2,3 100
lalt, % 50,9 16,7 2,0 23,5 1.4 1,0 2,2 2,3 100

Athaengig af aktiviteten, anforer mellem 60 og 95 % af de storste skovejere,
at ansat eller eksternt mandskab gennemforer hugst, host af pyntegront,
vildtpleje, planlegning osv., se tabel 5.2A. I modsatning hertil anforer de
mindste skovejere langt oftere, at de selv eller familie/venner hugger tre,
hoster pyntegront og juletraer osv. - i det omfang disse aktiviteter overhove-
det gennemfores. De mindste skovejere er nemlig ogsa dem, der oftest ikke
svaret, eller anforer at ’ingen’ gennemforer de navnte aktiviteter.

Tabel 5.2B viser svarfordelingen blandt de ’aktive’ skovejere, dvs. de som

angiver, at de selv eller andre udforer en given aktivitet. Her er gruppen af
ejere som ikke svarer, eller som angiver, at ingen udferer en aktivitet, fjernet.
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Tabel 5.2B viser, at omkring halvdelen af de “aktive’ skovejere selv udferer
kerneaktiviteterne: hugst og udkersel, host af pyntegront og juletreer hhv.
bevoksningsanleg og pleje. Omkring 1/5 far familie og venner tl at gore
arbejdet, og 20-30 % har enten en ansat eller ekstern arbejdskraft til at ud-
fore arbejdet. Host af pyntegront og juletrzer er den aktivitet, hvor flest
ejere overlader det til andre.

Tabel 5.2A Hvem udfgrer saedvanligvis de fglgende aktiviteter i Deres skov? (%).

Aktivitet Familie/

Jeg selv ven/ Ansat Ekstern Ingen Ej Ved ikke

delejer besvaret

Hugst, udkersel 50,8 18,9 6,0 11,3 6,7 6,2 0,2
Hast af pyn/jul 18,8 10,9 4,5 8.4 40,2 16,6 0,7
Bevoksningsanlaeg og —pleje 41,6 15,3 6,3 12,9 11,0 12,2 0,8
Veje og stiers vedligehold 55,0 10,4 54 4,2 14,4 9,6 1,0
Vildtpleje (remiser, foder..) 45,1 17,6 2,0 2,0 20,0 12,3 1,0
Naturpleje 47,0 141 1,9 2,3 17,4 15,6 1,7
Planlaegning af tiltag 57,9 8,0 1.3 8,2 11,3 12,2 1.1
Bogfering 0.a. adm. 56,1 7.5 1.5 4,5 16,8 12,5 1.2
Kontakt med traeopkaber, Skovdyrker- 42,0 4,8 1,1 6,9 29,4 14,3 1,5
forening mv.
Andet 8,0 0,8 0,4 0,6 33,6 0,9 55,6

Ovrige aktiviteter 1 skoven, herunder vej-vedligeholdelse, vildtpleje og natur-
pleje, udfores i ca. 70 % af tilfxldene af skovejeren selv, og 75 - 80 % af
ejerne tager sig selv af kontorarbejdet — planlaegning, bogfering og kontakt
med omverdenen.

Tabel 5.2.B Fordeling blandt de ejere, som angiver, at de naevnte aktiviteter udfares (%)

Aktivitet Andel i fht. gruppen i 5.1  Jeg selv Familie/ven Ansat Ekstern
Hugst, udkersel 86,9 =100 % 58,4 21,8 6,8 13,0
Hast af pyn/jul 42,6 =100 % 441 25,5 10,7 19,6
Bevoksningsanlaeg og —pleje 76,0 =100 % 54,7 20,1 8.3 16,9
Veje og stiers vedligehold 75,0 =100 % 73,3 13,9 7,2 5,6
Vildtpleje (remiser, foder..) 66,7 =100 % 67,6 26,4 3,0 3,0
Naturpleje 65,3 =100 % 71,9 21,6 2,9 3,6
Planlaegning af tiltag 75,4 =100 % 76,7 10,6 1,8 10,9
Bogfering 0.a. adm. 69,5 =100 % 80,7 10,8 2,1 6,4
Kontakt m. traeopkeber, Skovdyrkerforening mv. 54,8 = 100 % 76,7 8,8 2,0 12,5
Andet 9,8 =100 % 81,4 8,1 4,2 6,3

En nzrmere analyse af tallene i tabel 5.2B viser den klare tendens, at jo
storre skovejendom, des oftere udfores aktiviteten af ansatte medarbejdere,
mens brugen af ekstern arbejdskraft er hyppigst blandt skovejere med 32-
100 ha skov og falder ved bade storre og mindre skovejendomme. Omvendt
— jo mindre skovejendom, des oftere er det skovejeren selv, som udferer de
forskellige skovdriftsaktiviteter, og blandt de helt sma skovejere bistas de af
familie og venner fremfor af ekstern arbejdskraft. Eksempler pa denne ten-
dens fremgar af Figur 5.1, som viser, hvem der udferer hugst, host af jule-
treeer og pyntegront i skoven, vildtpleje og planlegger tiltag i skoven.
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Hvem udferer hugst i skoven? Hvem hester jul/pyntegrent i skoven?

100% 1 100% 1
80% T 80% T
M Ekstern
60% - O Ansat 60% -
40% - O Familie/ven/delejer 40% -
@ Jeg selv
20% A 20% A
0% - 0% 4
250 ha 100- 32- 6,5- 2-6,49 250 ha 100- 32- 6,5- 2-6,49
- 249,99 99,99 31,99 - 249,99 99,99 31,99
Skovstgrrelse (ha) Skovstarrelse (ha)
Hvem udfarer vildtpleje i skoven? Hvem udferer planlaegning af tiltag i skoven?
100% 1 100% 1
0, i o/
80% M Ekstern 80%
60% - | O Ansat 60% -
T Famili delej
40% - O Familie/ven/delejer 20% |
M Jeg selv
20% 20% A
0% | 0% |
250 ha  100- 32- 6,5- 2-6,49 250 ha  100- 32- 6,5- 2-6,49
... 249,99 99,99 31,99 ... 249,99 99,99 31,99
Skovstgrrelse (ha) Skovstgrrelse (ha)

Figur 5.1 Hvem der udfgrer hugst, hgst af pyntegrent og juletraeer, vildtpleje hhv. planlsegning i skoven.

5.2 Skovdriftsaktiviteten i skovene de seneste 5 ar

Skovejerne blev spurgt om, hvilke af en rekke aktiviteter, de havde gennem-
fort i skoven de seneste 5 ar. Svarene fremgir af tabellerne 5.3a - 5.3c. Sva-
rene viser som forventet, at jo storre et skovareal, des mere sandsynligt er
det, at skovejeren har gennemfort de forskellige aktiviteter. For skovejerne
som helhed er ’breendehugst’ den hyppigst gennemforte aktivitet de seneste
5dr (79 % af alle skovejere), fulgt af tyndingshugst (52 %), gentilplantning
(51 %), vildtpleje (46 %) og naturpleje (33 %).

For de storste skovejere med 250 ha skov og derover, er en lang raekke af
aktiviteterne gennemfort af 80-100 % af ejerne, siledes brendehugst og
tyndingshugst (100 %), gentilplantning (99 %), klippe pyntegront (93 %) og
host af juletreeer (92 %), vildtpleje og sprojtning ( 86 %), sluthugst (85 %),
jordbearbejdning (83 %) og driftsplanlegning (81 %).

For mellemstore skovejere (6,5-250 ha) er der hyppigst aktivitet mht.

brende- og tyndingshugst, gentilplantning, hest af juletreer og vildtpleje,
mere hyppigt jo storre skovareal.
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Tabel 5.3a Gennemfgrte tiltag de seneste 5 ar—1 (%).

Skovstr. Braendehugst Hegst af juletraeer Klippe pyntegrent Tyndingshugst Sluthugst
250 ha -... 100,0 91,7 93,1 100,0 84,7
100-249,99 90,2 71,5 78,1 89,4 69,1
32-99,99 84,9 45,6 51,5 82,0 48,6
6,5-31,99 82,5 34,8 33,1 61,5 28,7
2-6,49 76,5 26,7 25,3 45,1 13,4
Alle, vaegtet 79,2 30,9 29,5 51,9 20,3

Tabel 5.3b Gennemfgrte tiltag de seneste 5 ar - Il (%).

Skovstr. Jordbearbejd- Sprejtning Gentilplant-  Nytilplant- Driftsplan-
ning ning ning laegning
250 ha -... 83,3 86,1 98,6 50,0 80,6
100-249,99 61,0 69,1 85,4 56,9 66,7
32-99,99 45,9 54,1 78,2 39,8 41,0
6,5-31,99 20,2 31,5 57.0 26,3 16,4
2-6,49 9,3 23,6 46,2 23,6 52
Alle, veegtet 14,7 27,8 50,9 25,6 10,8

Tabel 5.3c Gennemfgrte tiltag de seneste 5 ar— Il (%).

Skovstr. Friluftslivstiltag Vildtpleje Naturpleje Naturhensyn Andre tiltag Ingen tiltag
250 ha -... 34,7 86,1 72,2 83,3 2,78 1,39
100-249,99 24,4 80,5 63,4 59,4 2,44 0,81
32-99,99 19,8 68,0 48,0 47,4 4,07 0,58
6,5-31,99 17,5 51,3 35,8 28,8 2,09 4,33
2-6,49 16,0 43,0 30,5 19,2 2,03 5,81
Alle, vegtet 16,7 46,4 32,9 23,6 2,15 4,91

5.3 Valg af traeart

Skovejerne blev spurgt om, hvilke faktorer, der er vigtige for dem ved valg
af traeart. Svarfordelingen for skovejerne som helhed er angivet i tabel 5.4 1
faldende orden ud fra et beregnet index'. Det vil sige, at de faktorer som
oftest blev skennet vigtige ved valg af traart angives forst.

Tabellen viser saledes, at det oftest er okologiske og dyrkningsmassige fak-
torer som skonnes at vare vigtige for valg af treart, herunder (1) at tre-
arten er jordbundstilpasset; (2) at det er en robust traeart; (3) at treearten er
pzn at se pa; (4) at trearten er hjemmehorende, (5) har en sikker kulturstart,
(6) at det er lovtra. Forst senere kommer andre begrundelser, som at (7)

treearten anbefales af en man har tillid til og (8) at traearten er skonomisk
veerdifuld.

De faktorer, som oftere ’ikke tillegges vagt’ end de ’tillegges vagt’, er ad-
gang til tilskud, plantepris, om trecerne vokser hurtigt eller kommer af sig
selv, og da slet ikke, hvad planteskolens aktuelle udvalg er.

! Index = 2*szrdeles vigtigt + 1*vigtigt + 0*hverken/eller — 1*ikke vigtigt 2 *absolut ikke
vigtigt
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Det ser altsa ud til, at bevoksningens langsigtede overlevelsesevne tillegges
storre vaegt end den umiddelbare udgift ved tilplantning, Afslutningsvist be-
markes det, at ca. 1/6 af skovejerne ikke besvarer sporgsmailene om valg af
treeart hhv. valg af afviklingsform. Ikke-besvarelserne ligger primart blandt
smaskovsejerne og kan derfor forklares ved, at sporgsmalet ikke er relevant
og/eller at det forudsztter en skovdyrkningsfaglig indsigt, som en skovejer
med fd hektar skov ikke besidder.

Tabel 5.4 Faktorer der er vigtige ved valg af traeart (%).

Faktor Saerdeles Vigtig Hverken/ Ikke vigtig Absolut Ej Ved ikke Index
vigtig eller ikke vigtig besvaret

Jordbundstilpasset 19,8 48,4 9,3 4,1 3,5 14,4 0,5 0,8
Robust traeart 13,3 46,1 13,7 5,5 4.2 16,6 0,7 06
Paen at se pa 12,8 44,8 17,1 6,8 3,2 14,7 0,7 0,6
Hjemmehgrende art 11,0 40,4 20,0 8,9 4,2 15,0 0,5 05
Sikker kulturstart 8,3 44,0 15,5 8,0 53 18,3 0,5 0,4
Det er lgvtrae 9,7 34,9 24,9 10,2 5,3 14,6 0,5 0,3
Tillidsfuld anbefaling 7,2 35,7 21,7 12,6 6,1 16,1 0,7 03
@konomisk veerdifuld 7,9 26,1 22,0 18,7 8,4 16,3 0,7 0,1
Det er naletrae 6,1 22,8 30,3 15,6 8,3 16,3 0,7 0,0
Foryngelsespotentiale 5,2 27,3 25,7 15,8 8,9 16,2 0,8 0,0
Tilskudsadgang 7,3 21,0 21,6 20,3 12,3 16,8 0,7 -0,1
Plantepris 3,4 20,3 24,2 26,0 10,0 15,4 0,7 -0,2
Traeerne kommer selv 3,8 16,1 32,4 15,5 13,6 18,1 0,5 -0,2
Hurtig traeproduktion 2,6 16,2 26,5 25,4 10,0 18,6 0,7 -0,2
Planteskolens udvalg 1,6 8,4 28,6 21,3 20,2 18,9 0,9 -0,5

5.4 Valg af afviklings- og foryngelsesform

Skovejerne blev ogsa spurgt om, hvilke faktorer der er vigtige for dem ved

valg af afviklingsform, idet en bevoksning kan faldes fuldstendigt, eller af-

vikles gradvist f.eks ved at efterlade en skaerm til foryngelse. Svarfordelingen

for skovejerne som helhed er angivet i tabel 5.5 1 faldende orden ud fra et

beregnet index som beskrevet ovenfor. Det vil sige, at de faktorer som of-

test blev skennet vigtige ved valg af afviklingsform angives forst.

Tabel 5.5 viser, at skovejerne oftest angav at det allervigtigste ved valg af

afviklingsform er, (1) at treerne overlever og gror. Derefter folger mindre

vigtige arsager som (2) rad fra en skovbrugsekspert og (3) hensyn til grund-

vandet. Herefter kom hensynet til okonomien, og at det er en kendt teknik

der anvendes.

Tabel 5.5 Faktorer der er vigtige ved valg af afviklings- og foryngelsesform (%).
Faktor Szerdeles Vigtig Hverken/ Ikke vigtig Absolut Ej Ved ikke Index

vigtig eller ikke vigtig besvaret

Traeerne overlever og gror 17,9 51,7 9,8 3,6 3,5 12,9 0,6 0,8
Rad fra skovbrugsekspert 8,3 36,8 20,3 12,6 6,8 14,7 0,6 0,3
Hensyn til grundvandet 8,3 29,0 27,2 12,7 6,4 15,9 0,6 0,2
@konomiske overvejelser 7,3 26,1 21,6 19,5 10,8 14,0 0,6 0,0
Kendt teknik 2,7 25,2 29,0 16,3 8,0 18,2 0,6 0,0
Andet 3,5 3,8 7.2 0,3 12,2 9,3 63,8 -0,1
Tilskud til skovdriften 5,9 18,2 25,7 20,7 13,2 15,7 0,6 -0,2
@kologiske hensyn 4,7 17,5 26,9 20,2 13,4 16,8 0,6 -0,2
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5.5 Brug af pesticider

Skovejerne blev bedt om at tage stilling til brugen af pesticider, - dels hvor-
vidt de har brugt pesticider de seneste fem ir, dels hvad der ville motivere
brugen af pesticider. Svarene i tabel 5.6 viset, at mindre end 1/3 af alle
skovejere har brugt pesticider 1 skoven de seneste fem ar. Forventeligt stiger
hyppigheden af brugen af pesticider med skovarealets storrelse.

Tabel 5.6 Brug af pesticider i skoven de seneste 5 ar (%).

Skovstorrelse Ja Nej Ej besvaret Ved ikke
250 ha -... 84,7 15,3 0,0 0,0
100-249,99 66,7 30,1 3,3 0,0
32-99,99 53,8 44,5 1,7 0,0
6,5-31,99 36,4 61,9 1,5 0,2
2-6,49 27,3 70,9 1,7 0,0
Alle, vaegtet 31,7 66,5 1,8 0,0

Der er ogsi en sammenhang mellem brugen af pesticider og pyntegront-
hhv. juletresproduktion. Som det fremgar af Tabel 5.7 er der markant flere,
som har brugt pesticider 1 skoven de seneste 5 ar blandt de, som samtidig
har hostet juletreer (61 %) og pyntegront (59 %) de seneste 5 ar, end blandt
de som ikke har (18 % hhv. 21 %). Det ses endnu mere markant i Tabel 5.8,
som viser, at blandt ejere, som hverken ejer nordmannsgran eller nobilis-
arealer, er der kun 16 % som har brugt pesticider de seneste 5 ar, mod 62 %
pé skovejendomme med nobilisarealer hhv. 55 % pa skovejendomme med
nordmannsgranarealer.

Tabel 5.7 Brug af pesticider hhv. juletrses-Ipyntegrgntproduktion i skoven seneste 5 ar
(%).

Har De brugt pesticider i skoven de seneste 5 ar?

Aktiviteter de sene- Ja Nej Ej besvaret/ | alt
ste 5 ar % % ved ikke % %

Juletraeshgst 61,3 38,6 0,11 100
Ikke juletraeshast 18,5 79,0 2,54 100
Pyntegrentklip 58,5 41,2 0,36 100
Ikke pyntegrentklip 20,5 77,2 2,38 100

Tabel 5.8 Brug af pesticider blandt ejere med/uden nordmannsgran hhv. nobilisarealer
(%).

Har De brugt pesticider i skoven de seneste 5 ar?

Skovejendomstyper Ja Nej Ej besvaret/ | alt
% % ved ikke % %
Med nordmannsgranareal >0 ha 62,3 36,6 1.2 100
Med nobilisareal >0 ha 55,3 42,1 2,56 100
Hverken NGR eller NOB-areal 15,6 82,6 1,9 100

Skovejerne blev spurgt om hvilke faktorer, der har betydning for deres brug
af pesticider. Hertil svarer skovejerne hyppigst med begrundelser relateret
til en sikker kulturstart, f.eks at pesticider bruges (1) for at sikre bedst mulig
trestart, og (2) fordi det er den eneste effektive metode. Skovejerne signale-
rer ogsa, at de 1 deres anvendelse onsker at tage okologiske hensyn, jf. besva-
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relserne om (3) hensyn til dyre- og planteliv; (4) efter rad fra skovbrugseks-
pert og (5) pga. hensyn til grundvandsbeskyttelse. Derimod er det sjxldnere,
at pesticider bruges pga. rad fra andre end skovbrugsekspert, eller pga.
manglende kendskab til andre metoder. Se ogsa tabel 5.9.

Tabel 5.9 Faktorer af betydning for brug af pesticider (%).

Faktor Seerdeles Vigtig  Hverken/ Ikke vigtig  Absolut Ej Ved Index
vigtig eller ikke vigtig besvaret ikke
Bedst mulig traestart 24,2 64,5 4,2 1,7 1,4 4,0 0,0 1,1
Eneste effektive metode 20,6 60,1 11,4 2,4 1,2 4,3 0,0 1,0
Dyre-/plantelivs hensyn 14,7 50,5 20,7 4,4 2,8 6,7 0,2 0,7
Rad fra skovbrugsekspert 12,6 49,7 18,2 10,1 4,2 5.2 0,0 0,6
Grundvandsbesk.hensyn 12,8 41,2 27,0 8,4 3,6 7,0 0,1 0,5
Billigste renholdelse 11,5 48,4 18,2 13,9 3,6 4,4 0,0 0,5
Hensyn til arbejdsmiljz 7,2 38,9 30,9 10,8 4,2 7,8 0,2 0,3
Se paent og ryddeligt ud 7.6 35,7 27,6 17,0 7.2 4,9 0,0 02
Andet 10,7 2,4 6,7 8,0 6,7 0,0 65,5 0,0
Rad fra anden side 3,2 23,5 36,2 19,2 9,0 8,7 0,2 -0,1
Kender ikke andre metoder 3,2 12,3 49,4 16,8 8,2 10,1 0,1 -0,1

5.6 Konsforskelle

En sammenligning af mandlige og kvindelige skovejere viser, at kvindelige
skovejere oftere traffer beslutninger sammen med andre, navnlig familie og
venner (44 % mod kun 14 % blandt mandlige ejere), mens mandlige ejere
primaert treffer beslutninger alene (55 % mod kun 19 % af de kvindelige
¢jere) eller sammen med ansatte eller skovbrugsradgivere (24% mod kun 16
% af de kvindelige ejere) (Boon & Anthon 2002).

De mandlige ejere angiver gennemsnitligt et hojere aktivitetsniveau i skoven
end de kvindelige ejere, dvs. at der hyppigere hugges brende, hostes jule-
treer, tyndes osv. Kun hvad angar skovrejsning, er de kvindelige ejere gen-
nemsnitligt mere aktive end mandlige ejere.

De mandlige ejere angiver langt hyppigere, at de selv er aktive i udforelsen
af arbejdsopgaver 1 skoven. F.eks hugger 54 % af de mandlige ejere selv
breende mod kun 11 % af de kvindelige ejere, som i stedet overlader arbej-
det til familie og venner (51 % mod kun 16 % blandt mandlige ejere). Den-
ne tendens gir igen ved alle de aktiviteter, der sporges om.

5.7 Sammenfatning

De fleste skovejere treffer selv beslutningerne vedrorende deres skov, enten
alene (51%) eller i fxllesskab med andre (42%). De storre skovejere traffer
oftere beslutningen sammen med skovbrugseksperter/ansatte, mens de
mindre ejere oftere beslutter sig alene. De kvindelige skovejere adskiller fra
de mandlige ejere ved i langt hojere grad at treffe beslutninger sammen med
familie og venner.
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Skovdriftsaktiviteten stiger som forventet med skovstorrelsen. Dvs. at jo
storre et skovareal, des mere sandsynligt er det, at skovejeren har gennem-
fort hugst, gentilplantning, jordbearbejdning osw.

Brandehugst er den aktivitet som flest skovejere (4/5 af alle) har gennem-
fort de seneste 5 ar, efterfulgt af tynding, gentilplantning og vildtpleje (1/2
af alle). Hertil kommer, at de mandlige ejere generelt angiver et hojere akti-
vitetsniveau end de kvindelige ejere.

Mange skovejere, primart de mandlige, er selv aktive i skovarbejdet. Saledes
er mere end halvdelen af skovejerne selv involveret 1 hugst af tra og anleg
og pleje af bevoksninger, mere end 2/3 sorger selv for vildt- og naturpleje-
aktiviteter og mere end ¥4 star selv for det administrative arbejde. Jo mindre
skovareal, des mere sandsynligt er det, at ejeren selv tager del i skovarbejdet.

Skovejerne angiver, at de oftest valger traart ud fra det man kunne sam-
menfatte som dyrkningsekologiske hensyn, nemlig at traarten er jordbund-
stilpasset, robust, hjemmehorende og har en sikker kulturstart. Forst i anden
rekke kommer de okonomiske hensyn, sisom tilskudsmuligheder og plante-
pris. Tilsvarende angav skovejerne, at det, at treeerne overlever og gror er det
vigtigste ved valg af afviklingsform. Det kan tolkes sadan at der tages hen-
syn til risikoen for stormfald i de blivende bevoksninger savel som, at der
tages hensyn til den efterfolgende foryngelses overlevelse.

En 1/3 af alle skovejere har brugt pesticider et eller flere steder i skoven de
seneste 5 ar. Sandsynligheden af at en skovejer har brugt pesticider stiger
som forventeligt med skovarealet. Men herudover ser der, ogsa ud til, at det
iser er producenter af juletrzeer og pyntegront, som bruger pesticider regel-
maessigt. Blandt de, som ejer nobilis- og nordmannsgranarealer, har 55 %
hhv. 62 % brugt pesticider de seneste 5 ar imod kun 16 % blandt de, som
ikke ejer sidanne arealer.

De skovejere som har brugt pesticider anforer oftest, at de gor det for at
sikre bedst mulig trastart, og fordi det er den eneste effektive metode. Her-
udover signalerer de med deres besvarelser, at de ogsa tager okologiske og
naturbeskyttelseshensyn
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6. Skovejernes viden om skov og
brug af tilskudsordninger

6.1 Vigtigheden af informationskilder om skovbrug

Skovejerne blev bedt om at tage stilling til, hvor vigtige de fandt en reekke
kilder til information om skovbrug. Svarfordelingen for skovejerne som
helhed er angivet i tabel 6.1 i faldende orden ud fra et beregnet index®. Det
vil sige, at de informationskilder, som oftest blev angivet som vigtige, er an-
givet forst. Tabel 6.1 viser, at blandt skovejerne som helhed er det forst og
fremmest familie og bekendte, den lokale skovdyrkerforening og *faglittera-
tur’, som skonnes at vaere en vigtig kilde til information om skovbrug. Deri-
mod vurderes de nationale institutioner: statsskovdistrikt, forskningsinstitut-
ion og Skovskolen mindst hyppigt at vare en vigtig kilde til information. I
det hele taget synes skovejerne som helhed ikke at ga sa meget op i informa-
tion om skovbrug, idet det for alle kilder galder, at flere skovejere angiver
dem som varende ’ikke vigtige’ end som varende vigtige. Denne indifferens
skal dog navnlig spores blandt de mindre og helt sma skovejere. Tabel 6.2
viser saledes, at den vurderede vigtighed (vigtig eller serdeles vigtig) af for-
skellige kilder ser ud til at haenge sammen med skovejendomssterrelsen.
Hvor de mindste skovejere oftest finder *familie, venner og bekendte’, skov-
dyrkerforeningen hhv. ’faglitteratur’ som en vigtig/serdeles vigtig kilde til
information, legger de storste skovejere oftest vagt pa hhv. ’faglitteratur’,
egen skovbrugsradgiver, Skov-Info og Videnblade om Skovbrug.

Tabel 6.1 Vigtighed af kilder til information om skovbrug (%).

Informationskilder Saerdeles Vigtig Hveken/ lkke vigtig Absolut Ej Ved Index
vigtig eller ikke vigtig besvaret  ikke
Familie, venner & bekendte 3,6 23,9 25,0 20,6 14,5 1,7 0,6 -0,2
Skovdyrkerforening 7,0 21,9 20,4 23,2 18,0 9,1 0,6 -0,2
Faglitteratur 3,0 21,8 24,6 27,0 13,1 10,0 0,6 -0,3
Skov-info 1,8 12,4 29,1 28,9 15,5 11,7 0,6 -0,4
Fjernsyn, radio, dagblade 1,6 12,9 30,4 25,5 17,1 12,0 0,6 -0,4
Videnblade, Skovbrug 1.1 12,2 28,8 28,5 17,2 11,7 0,6 -0,5
Hedeselskabet 2,4 13,1 25,1 23,6 23,3 -0,5 0,7 -0,5
Egen skovbrugsradgiver 2,9 10,8 22,5 27,9 22,9 12,4 0,6 -0,6
Internet 1,3 6,9 28,3 26,5 23,0 -0,6 0,9 -0,6
Landboforening 0,9 8,9 27,9 30,3 19,6 -0,6 0,4 -0,6
Kurser, seminarer, ekskurs. 0,7 8,5 25,9 31,8 19,7 12,8 0,6 -0,6
Statsskovdistrikt 0,6 5,7 27,6 28,2 24,7 -0,7 0,6 -0,7
Forskningsinstitutioner 0,4 3,4 28,0 30,1 241 13,3 0,7 -0,7
Fagskoler, f.eks. Skovskolen 0,7 3,0 27,4 29,8 25,3 13,2 0,6 -0,8

? Index = 2*szrdeles vigtigt + 1*vigtigt + 0*hverken/eller — 1*ikke vigtigt 2 *absolut ikke
vigtigt
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Tabel 6.2 Andel skovejere, som finder en given informationskilde til skovbrug ‘vigtig/seerdeles vigtig’ (%).

% skovejere, efter ejendomsstorrelse (ha)

Informationskilder Gn.snit > 250 ha 100-249,99 32-99,99 6,5-32 2-6,5
Familie, venner & bekendte 27,5 30,6 36,5 29,6 27,2 27,9
Skovdyrkerforening 28,9 1,1 40,0 41,3 40,7 22,9
Faglitteratur 24,8 90,3 64,3 52,1 30,0 20,0
Skov-info 14,2 52,8 52,1 39,8 18,7 9,2
Fjernsyn, radio, dagblade 14,5 9,7 18,7 17,4 16,3 13,7
Videnblade, Skovbrug 13,3 52,8 43,9 32,3 16,4 9,9
Hedeselskabet 15,5 19,4 26,8 29,0 20,4 12,5
Egen skovbrugsradgiver 13,7 83,3 61,0 34,3 17,2 9,9
Internet 8,2 30,6 23,6 11,0 8,8 7,3
Landboforening 9,8 9,7 11,4 9,3 11,2 9,0
Kurser, seminarer, ekskursioner 9,2 43,1 36,6 21,8 11,2 7,0
Statsskovdistrikt 6,3 7.0 16,2 10,5 9,6 4,4
Forskningsinstitutioner 3,8 29,2 25,2 9,9 5,2 2,3
Fagskoler, f. eks. Skovskolen 3,7 13,9 13,8 5,8 4,3 3,2

6.2 Medlemskab af skovrelaterede foreninger

Blandt de danske skovejere angiver 6 % at vere medlem af Dansk Skov-
forening, 31 % angiver at vare medlem af en skovdyrkerforening, 11 % er
medlem af Hedeselskabet, 6 % er medlem af Dansk Juletrasdyrkerforening
og 58 % er medlem af en landboforening, jf. tabel 6.3. Det bemarkes, at
den enkelte skovejer i nogle tilfxlde er medlem af flere af disse foreninger,
og rekke-procenterne summer, derfor ikke til hundrede. For alle skovstor-
relser gaelder, at ejerne har en relativt taet tilknytning til landboforeninger.
Herudover er de store skovejere (>= 100 ha) hyppigst medlem af Dansk
Skovforening, efterfulgt af Dansk Juletrasdyrkerforening, mens de mellem-
store og sma ejere hyppigst er medlem af Skovdyrkerforeningen, efterfulgt
af Hedeselskabet.

Tabel 6.3 Andel skovejere som er medlem af fglgende foreninger (%).

Forening Dansk Skov- En skovdyrker- Hedeselskabet Dansk Juletraes-  En landboforening
forening forening dyrkerforening

Skovsterrelse

> =250 ha 88,9 16,7 23,6 69,4 68,1
100-250 ha 65,0 38,2 31,7 39,0 60,2
32-99,9 ha 25,6 44,8 30,5 19,8 50,9
6,5-31,9 ha 8,2 41,8 15,1 7.3 58,7
2-6,49 ha 2,3 25,3 8,4 3,5 58,1
Vagtet, % 6,1 30,8 11,3 6,1 58,2

6.3 Kendskab til tilskudsordninger

Blandt skovejerne anforer 70 %, at de ved, ’at man kan fa tilskud til forskel-
lige tiltag 1 en privat skov’, 27 % angiver, at det vidste de ikke, mens knap 3
% ikke svarer. Andelen af ejere, som kender til tilskudsmuligheder, ser ud til
at falde med skovarealets storrelse, idet ca. 1/3 af skovejerne med mindre
end 6,5 ha 7kke kender til muligheden, jf. tabel 6.4.
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Tabel 6.4 Andel skovejere, som ved at man kan sage tilskud til skov (%).

Skovsterrelse Ja Nej Ej besvaret Ved ikke
250 ha -... 100,0 0,0 0,0 0,0
100-249,99 95,9 3,3 0,8 0,0
32-99,99 90,7 9,0 0,3 0,0
6,5-31,99 79,4 18,5 2,1 0,0
2-6,49 63,7 32,6 3,2 0,6
Alle, veegtet 70,1 26,8 2,8 0,4

Skovejerne blev derefter spurgt om, hvor de havde denne information fra,
se tabel 0.5. De storste skovejere angiver, at de har informationen fra flere
kilder navnlig faglige tidsskrifter, ansat personale, skovejet-/dyrkerforening,
men ogsa Skov- og Naturstyrelsen. De sma og mellemstore skovejere svarer
oftere, at de far informationen fra en skovdyrkerforening, faglige tidsskrifter
eller Hedeselskabet, om end de mindste skovejere i mindre grad angiver at
have indhentet denne information.

Tabel 6.5 Hvor har skovejerne information om tilskudsordningerne fra? (%).

Skovstr. Skov- og Ansat Skovejer/-  Hedeselskabet Landbo- Faglige Andet
Naturstyrelsen  Personale dyrker- forening tidsskrifter
forening
250 ha -... 43,1 56,9 51,4 12,5 12,5 65,3 6,9
100-249,99 28,5 22,0 52,0 26,0 6,5 50,4 5,7
32-99,99 19,8 5,2 45,1 33,1 12,8 46,2 7.9
6,5-31,99 13,7 0,2 40,6 18,8 19,1 32,2 9,9
2-6,49 8,7 0,3 20,9 15,7 18,0 21,5 11,6
Alle, veegtet 11,5 1,0 28,0 17.1 18,1 26,2 10,8

6.4 Brug af tilskudsordninger

Skovejerne sporges, om de har segt tilskud til deres skov indenfor de sidste
5 ar. Hertil svarer 18 % at de har sogt tilskud, mens 80 % i&ke har sogt til-
skud og knap 2 % svarer ikke, jf. tabel 6.6.

Tabel 6.6 Andel skovejere som har sggt tilskud til deres skov indenfor de seneste 5 &r
(%).

Skovsterrelse Ja Nej Ej besvaret | alt
250 ha -... 86,1 13,9 0,0 100,0
100-249,99 78,1 21,1 0,8 100,0
32-99,99 54,1 45,1 0,9 100,0
6,5-31,99 29,1 69,7 1,2 100,0
2-6,49 9,3 88,7 2,0 100,0
Alle, veegtet 18,1 80,2 1.8 100,0

Blandt de, som har sogt tilskud, fordeler ansogningerne sig med 57 % vedr.
“foryngelse af skoven’, 21 % vedr. “driftsplan mv’, 9 % vedr. *natur/kulturhi-
storiske hensyn’ og 3 % vedr. ’friluftslivshensyn’, mens 9 % ikke besvarer
dette delsporgsmal, jf. tabel 6.7.
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Tabel 6.7 Andel af tilskudssegende som har sagt til ‘foryngelse’, “driftsplan’ mv. (%).

Foryngelse af Driftsplan m.v. Natur-/ kultur-  Friluftslivs- Ej besvaret Ved ikke I alt
skov historiske hensyn
hensyn
250 ha -... 72,6 19,4 6,5 1,6 0,0 0,0 100,0
100-249,99 57,3 31,3 6,3 2,1 3,1 0,0 100,0
32-99,99 64,5 23,7 4,8 1,6 4,8 0,5 100,0
6,5-31,99 58,5 20,5 7,2 2,6 11,3 0,0 100,0
2-6,49 53,1 18,8 15,6 6,3 6,3 0,0 100,0
Alle, vaegtet 57,2 21,0 9,2 3,4 9,2 0,1 100,0

6.5 Henlzaegge produktivt skovareal i urgrt tilstand for
at vise naturhensyn

Skovejerne blev spurgt om, hvor stor en del af deres produktive skovareal
de kunne forestille sig at lade ude af drift for pa den made at vise natur-
hensyn, enten uden kompensation eller med passende okonomisk kompen-
sation. Se svarene nedenfor i tabellerne 6.8-6.9 og illustreret i figur 6.1.

Det bemarkes, at mere end 40 % af skovejerne undlod at tage stilling til
sporgsmalene, idet de enten svarede ved ikke’ eller undlod at besvare
sporgsmalene om hvorvidt de ville lade et areal ude af drift uden (40% ved
ikke/ej besvaret) eller med (49 %) passende kompensation. Den manglende
stillingtagen til sporgsmalet kan enten tolkes sadan, at spergsmalet vurderes
at vaere for omtaleligt eller ledende/’biased’, til at skovejeren onsker at be-
svare det. Eller ogsa vurderes sporgsmalet ganske enkelt at vare irrelevant
for de pagzldende ejeres skovejendom.

Der var vasentlige forskelle 1 skovejernes besvarelse, athengig af skov-
arealets storrelse. Jo mindre skovareal, des farre tog stilling til/besvarede
sporgsmalet. Skovejerne med 100 ha og derover er de ejere, som er mest
tilbojelige til at svare. De er ogsa mest tilbojelige til z&ke at ville lade produk-
tivt skovareal ude af drift #den kompensation (43 % mod 23-35 % blandt de
sma og mellemstore skovejere), og andelen som er villig til at lade arealer
ude af drift, falder med den stigende %-del af produktivt skovareal foresliet
udlagt. I modsatning hertil angiver 15 % af de mindste skovejere, med 2-6,5
ha, at de er villige til at lade mere end 20 % produktivt skovareal ude af drift
uden kompensation. En mulig forklaring kan vzre, at disse skovejere allerede
nu i overvejende grad lader skoven passe sig selv.

Kun 11 % af alle skovejerne angiver direkte, at de ikke er villige til at lade
produktivt skovareal ude af drift, selvom de kunne fi passende kompensa-
tion. Blandt skovejerne med 100 ha og derover er omtrent lige store andele
villige til at lade 1-5 %, 6-10%, 11-20% eller endog mere end 20 % ude af
drift mod passende kompensation. Blandt skovejere med mindre end 100 ha
anforer ca. "4 sig villige til at lade mere end 20 % af skovarealet ude af drift
mod passende kompensation.
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Tabel 6.8 Hvor stort produktivt skovareal skovejeren vil lade ude af drift uden kompen-
sation (%).

Intet 1-5% 6-10% 11-20% >20 % Ej besvaret Ved ikke
250 ha -... 43,1 33,3 9,7 5,6 1,4 2,8 4,2
100-249,99 43,1 17,1 7.3 2,4 3,3 17,9 8,9
32-99,99 35,2 16,0 11,6 5,2 8,1 11,3 12,5
6,5-31,99 32,4 8,8 9,1 6,4 9,9 16,3 17,3
2-6,49 23,3 6,1 5,2 5,8 15,1 15,7 28,8
Alle, vaegtet 26,9 7.3 6,8 5,9 12,9 16,0 24,2

Tabel 6.9 Produktivt skovareal som ejeren vil lade ude af drift med passende kompen-
sation (%).

Intet 1-5% 6-10% 11-20% >20 % Ej besvaret Ved ikke
250 ha -... 8,3 20,8 20,8 22,2 19,4 1,4 6,9
100-249,99 9,8 14,6 17,9 13,8 171 13,8 13,0
32-99,99 9,6 6,4 13,4 13,1 25,6 11,9 20,1
6,5-31,99 9,9 4,5 7.0 10,3 27,6 17,9 22,8
2-6,49 1M1 2,6 4,4 6,4 20,6 24,1 30,8
Alle, veegtet 10,6 3,5 5,8 7.8 23,2 21,4 27,8
Andel - uden kompensation Andel - mod passende kompensation
100%-7 B ved ikke 100%,/|
80% O ej besvaret 80%
D (o)
60%7 > 20 /0 60%,
[m] _7009
40%1 11-20% 40% |
06-10%
20% 20%1
0% H1-5%
0™ 0%
O Intet
P 9 0 P N o o pO
\(\a b9| ’gq 1 3\\ ,61 > i ’qq| O
SRR R S S " ) L
Skovstarrelse Skovstarrelse

Figur 6.1 Andel produktivt skovareal, som ejeren vil lade ude af drift for at vise naturhensyn

6.6 Sammenfatning

De store ejere legger oftest vagt pa information om skovbrug fra egen
skovbrugsradgiver, Skov-Info, Videnblade om Skovbrug og ’faglitteratur’,
hvorimod de sma skovejere oftest legger vaegt pa information om skovbrug
fra familie/venner, en skovdyrkerforening og *faglitteratur’.

Syv ud af ti skovejere ved godt, at man kan sege tilskud til forskellige tiltag i
en privat skov, mens godt en "4 af skovejerne i&ke ved, at man kan fa til-
skud. Jo sterre skovareal des mere sandsynligt er det, at ejeren er informeret,
idet alle de storste skovejere ved, at man kan fi tilskud, hvorimod 1/3 af de
mindste skovejere i&ke ved, at man kan soge tilskud. De storste skovejere far
information om tilskudsordninger fra faglige tidsskrifter, eget personale,
skov-ejer/-dyrkerforening, evt. Skov- og Naturstyrelsen, hvorimod de smé
og mellemstore ejere oftere far informationen fra en skovdyrkerforening
eller Hedeselskabet.
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Kun 18 % af skovejerne har sogt om tilskud til skoven de seneste 5 ar. Godt
halvdelen af disse har sogt om tilskud til foryngelse af skoven, 1/5 har sogt
om tilskud til at lave en driftsplan, kort eller lign., og resten fordeler sig pa
natut/kulturhistoriske og friluftslivshensyn og andet.

Inspireret af en svensk undersogelse blev skovejerne spurgt om, hvor stort
et produktivt skovareal de kunne forestille sig at lade ude af drift for pa den
made at vise naturhensyn. Omkring 40 % af ejerne, navnlig de sméd og mel-
lemstore ejere, undlod at besvare sporgsmalet eller svarede *ved ikke’. Her-
udover viste sig det billede, at kun 11 % af alle skovejere angiver, at de ikke
vil lade noget produktivt skovareal ude af drift, selvom de sd blev tilbudt
passende kompensation. Det kan dels tolkes som en stor fleksibilitet og til-
lidserklering fra skovejernes side overfor den offentlige forvaltning om, at
man vil kunne na frem til en fair ordning. Dels kan det tolkes sidan, at det
at udlaegge arealer til ikke-produktive formal 1 en vis udstrekning er forene-
ligt med privatskovejerens ovrige mal og motiver med at eje skov, jf. svar-
opgorelsen i kapitel 4 om skovejernes vardier.

Som forventet er det de store skovejere, som er mest tilbojelige til 7&4e at
ville lade produktivt areal ude af drift uden kompensation. Det henger godt
sammen med, at det ogsa primart er de store ejere, som legger vagt pa sko-
vens indtjeningsevne, jf. kapitel 4. Det viser sig da ogsa, at ejerne ogsa ville
vare tilbojelige til at lade en vis andel ude af drift, svis de far passende kom-
pensation.
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7. Opsamling og diskussion

Formilet med denne undersogelse har varet at indsamle struktureret viden
om de private, personlige skovejeres bevaggrunde for at eje skov og deres
mal og ensker for skovens udvikling. Det blev undersogt ved at udsende
sporgeskemaer til knap 2000 repraesentativt udvalgte private, personlige,
ejere af skovejendomme pa 2 ha skov og derover. Skovejerne bakkede
sterkt op om undersogelsen, idet den samlede svarprocent blev 80,8 %o.

Opgorelsen af svarresultaterne 1 de foregiaende kapitler tegner et billede af,
at skovejerne kan deles ind i tre grupper,- nemlig ’den store skovejer med
landbrug’, ’landmanden, som ejer en lille til mellemstor skov’, og skovejeren
med ingen eller kun svag tilknytning til jordbruget’.

For den store skovejer har skoven vasentlig okonomisk betydning for hus-
standsindkomsten, og indtjeningen derfra er derfor vigtig, fra savel tre- og
pyntegront/juletresproduktion som fra jagtudleje. Den store skovejer hat
ofte arvet skoven og er tilsvarende meget interesseret 1 at bevare skoven i
familiens eje.

For landmanden, som ejer en lille-mellemstor skov, er skoven og indtjenin-
gen herfra af mindre okonomisk betydning. Skoven er i hojere grad primart
en hobby, hvor ejeren og evt. familie/bekendte selv gir og plejer skoven,
hugger tre og brende til husbehov og gar pa jagt.

Felles for alle skovejere med landbrugstilknytning er, at skoven netop er en
del af et samlet jordbrugskompleks. Skoven indgar som en del af en storre
bedriftsokonomi, og i et vist omfang kan den driftstekniske kapacitet, den
faglige viden og det fagligt-sociale netvark fra landbruget ogsa anvendes i
tilknytning til skoven.

Den tredje gruppe af skovejere, sma som store, har ingen eller svag tilknyt-
ning til jordbruget. For disse ejere er skoven en uathangig aktivitet i forhold
til deres vaesentligste beskaftigelse/indtjeningsomride. Denne type skovejer
har ikke samme adgang som de ovrige skovejere til den jordbrugsmassige
driftsteknik og faglige indsigt, det sociale og radgivningsmassige netveark,
der knytter sig til det at veere udovende landmand. En undergruppe heraf er
ejere, som kun ejer skoven og ingen landbrugsjord, bor pa afstand af sko-
ven og ikke har nogen jordbrugsuddannelse. En anden undergruppe er en
andel kvindelige ejere, som oftere end ovrige skovejere har arvet skoven,
evt. sammen med landbrugsejendom, og i evrigt har en hgjere gennemsnits-
alder end ovrige ejere. Det indikerer, at de er blevet skov-/jordejere gennem
en passiv proces, snarere end gennem aktivt tilvalg.

Et fallestrak ved alle tre typer af skovejere er, at skovens flersidige veerdier

vagtes tungt. Store og sma ejere med eller uden landbrugstilknytning legger
vaegt pa at eje skov for at kunne nyde dens landskabelige og @stetiske ver-
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dier og som et levested for planter og dyr. Herudover vardszttes skoven
ogsa som et sted for selvudfoldelse, hvad enten det er selv at udfere skov-
arbejde, ga pa jagt, eller vandre og plukke bar, svampe osv.

Det samlede billede af de vardier, som skovejerne tillegger det at eje skov,
stemmer godt overens med den eksisterende Skovlov, det nationale skov-
program og de sandsynlige intentioner i den kommende skovlov. Man kan
sige, at Skovloven afspejler skovejernes virkelighed, eller at skovejernes veer-
disat afspejler Skovlovens hensigt. Skovens produktions- og indtjeningsevne
er iser vaesentlig for de store skovejere pga. skovens vasentlige okonomisk
betydning. Samtidig viser det sig at netop de store skovejere ogsa i hoj grad
er fleksible, idet de f.cks gennem passende okonomisk kompensation kan
motiveres til at lade et storre eller mindre areal ude af drift for naturbeskyt-
telsesformal. Kun fa ejere kan under ingen omstandigheder motiveres til at
tage produktive arealer ud af drift. Det indikerer, at samfundets interesse 1
skovenes natur- og miljemaessige og rekreative vaerdier grundleggende er
forenelige med den private skovejers nyttevardi. Sporgsmalet er mere
hvilke, virkemidler der bedst motiverer de forskellige grupper af skovejere.

Selvaktive skovejere og driftsteknik

Denne undersogelse har vist, at skovejerne er aktive skovarbejdere 1 storre
omfang end forventet. Det er derfor oplagt at oge indsatsen vedrerende
forskning og information om skovejertilpassede redskaber og arbejdsmeto-
der, ligesom der er et potentielt marked for salg af nye og mere malrettede
redskaber og arbejdsmetoder til smaskovsdyrkning og -pleje.

Tilskudsordninger og malgruppe

De skovpolitiske virkemidlers effektivitet atheenger dels af, at skovejerne
kender til dem, dels at de modsvarer skovejernes motivation. Feks er til-
skudsordninger et velegnet virkemiddel til de ejere som er skonomisk moti-
verede, og hvor tilskud derfor kan fa ejeren til at udvise en adferd, som de
ellers ikke vil udvise, f.eks fordi skovens indtjeningsevne er vasentlig for
husstandsindkomsten. Det er derfor vigtigst, at denne malgruppe kender til
tilskudsordningerne. Det viser sig da ogsa at vare tilfxldet. Undersogelsen
viste at 90-100 % af de mellemstore-store ejere, som ogsa reprasenterer en
stor del af skovarealet, ved at man kan sege tilskud til skov, enten fordi de
har lest det i et fagtidsskrift eller hort det fra en skovejer-/skovdyrkerfor-
ening, evt. egen medarbejder. Jo storre skov, des flere ejere har da ogsa segt
tilskud indenfor de seneste 5 ér, idet 4/5 af de store skovejere (> 100 ha)
har segt, mod f.cks kunl/3 af ejere med 6,5-32 ha skowv. 1/3 af de mindste
ejere har ikke kendskab til tilskudsmulighederne og kun 1/10 har da ogsé
sogt om tilskud indenfor de seneste 5 ar.

Information og dialog som virkemiddel, hvis flere bliver fritidsskovejere
Information, radgivning og dialog er et afgorende virkemiddel til at na hele
gruppen af skovejere, sma som store. Gennem information og radgivning
kan man f.eks anskueliggore, hvordan forskellige interesser sisom jagt, ind-
tjening, naturbeskyttelse og friluftsliv kan forenes gennem skovdriften.
Gennem dialog kan man udvikle det tillidsforhold mellem skovejere og of-
tentlige myndigheder, som er en forudsatning for at lave f.eks frivillige afta-
ler om naturbeskyttelse eller offentlig adgang;
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Det er derfor interessant at se, hvilken information de forskellige skovejer-
grupper legger vaegt pa, og hvilken tilknytning de har til f.eks skovejer-/
skovdyrkerforeninger og jordbruget 1 ovrigt. Det kan give et billede af, hvor-
dan kommunikationen og dialogen skal differentieres i forhold til de forskel-
lige skovejere.

Undersogelsen viser, at savel sma som store ejere legger vagt pa den viden
de far fra familie og venner, og deres skovdyrkerforening eller egen radgiver,
hvis de har sidan en. Derimod er det fortrinsvis de storre ejere som legger
vagt pa f.eks Skov-Info og Videnblade om skovbrug. Kanalisering af den
slags viden forventes derfor at ske mest effektivt gennem opinionsdannere,
en skovdyrkerforening eller en landboforening, idet 30 % hhv. 58 % af ejer-
ne angiver at vaere medlem af en skovdyrkerforening hhv. en landbofore-
ning.

Hvad angir dialogen mellem skovejere og de offentlige myndigheder, for-
ventes den at forega nemmere, nar skovejerne er organiseret i foreninger,
der kan fungere som taleror, forhandler og normdanner i forholdet mellem
enkeltskovejer og offentlig myndighed. Gennemgangen af skovejerunder-
sogelser 1 andre lande viste, at vore nabolande Finland, Sverige og Tyskland
gennemgar en udvikling i retning af en stadigt storre andel af skovejere,
som ikke bor pa ejendommen og/eller ikke har nogen landbrugsmessig til-
knytning og derfor heller ikke naturligt tager del i organisationslivet knyttet
hertil. En sadan udvikling giver nye udfordringer i forhold til at skulle sikre
og vedligeholde den tillidsskabende dialog mellem skovejere og de offentlige
myndigheder.

Denne udvikling blandt de private, personligt ejede skove findes imidlertid
ikke helt pa samme made i Danmark pga. Skovlovens og Landbrugslovens
krav om ikke at opdele skovarealer og om dyrknings- og bopxlspligt for
jordbrugsejendomme. Til gengzld kan vi forudse fortsat flere deltids-/fri-
tidslandmend, hvor tid til ejendommen er en begranset ressource, og hvor
den fagligt-sociale tilknytning til jordbruget er svagere, f.eks ved, at de ikke
er medlemmer af en Landboforening og maske heller ikke en Skovdyrker-
forening,

Vi har nu viden om, hvad der er vigtigt for skovejeren i forhold til det at eje
skov og dermed tildels, hvad der kan motivere dem. Et nzste skridt ville
vare at koble denne viden til, hvordan skovejerne faktisk handler for deri-
gennem at finde ud af, hvilke parametre der er bestemmende for deres kon-
krete adfzerd, f.eks i tilknytning til naturnar skovdrift, naturbevaring, og
handtering af offentlighedens adgang til skovarealet, herunder etablering af
frivillige aftaler.
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Bilag 1 Sporgeskemaet

1. Hyvilken af disse ejerformer beskriver bedst Deres skov-ejendom?

(Seet ét kryds)

Skoven ejes af én person (evt. i form af selskab, fond el. lign.) ......c.cceccevriiiniiiniiiniiece e d
Skoven ejes af familien (evt. i form af selskab, fond el. lign.) .....ccccovviiiiiiiiiiniiiieeee Q
Andet: d

2. Angiv venligst hvem der udfylder dette spgrgeskema
(Seet kryds og angiv venligst alder og kon)

Angiv venligst Deres alder:

Angiv venligst Deres K@n: ........ccccoecieiienieniieiiniienieneeneesceeee e Mand 4 Kvinde U

3. Bor De (ejeren) i umiddelbar nzerhed af, evt. pa skovejendommen?
(Seet ét kryds og angiv eventuel rejseafstand)

JA, AUEE TUNAL ...ttt e ettt e e e e e ettt e e e se e et eeeeseeaaaaeeeeessaassseeessasaaaeeeessssnsaeeeas 4
Nej, men jeg har fritidshus i/ved €JendOmMmMEN ............cecieiieriiriiieiieiertee ettt saens Q
Nej, jeg har km rejsevej fra bopal/fritidshus til ejendommen (velg det som ligger nermest) .. 1

4. Hvornar erhvervede De Deres skov? Hvis erhvervelsen er sket ad flere omgange, hvornar
erhvervede De den farste del af Deres nuvaerende ejendom?
(Angiv drstal for erhvervelse)

Erhvervelsesar:

5. Hvordan er De kommet i besiddelse af Deres skov? Hvis erhvervelsen er sket ad flere omgange, da
den del af skoven De erhvervede farst.

(Seet ét kryds)

Arv/gave/testamente/bodeling fra egtefaelle/samlever.........coccevviiiiiiiiniiiniiiirieeeeeee e Q
K@bt fra @gtefelle/SAMIEVET .......c.eeceeeieeeieeiieieeteee ettt ettt et te s bt e st e teebeenbeensesneesseenseens Q
K@Dt 1A FAMIIIE CILET VENINET «.ccevvveeeee e e e e e ettt e e e e e e e e e e e e e aeaeeeeeeeeeneaannaans 4
K@bt pa det AbNe MATKEd .......ccvieoiieiiiieiecieeeeee ettt ettt beesbeenaeeneesseensaens Q
Jeg har selv plantet skoven/skoven er vokset frem af Sig SelV.......cccocevevinininienininininccceee, d
Andet: u
VEA TKKE ...ttt ettt et et s h e bt ettt h e bbbttt ae st be et en et Q
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6.

10.

Hvem gnsker De overtager skoven efter Dem?
(Seet ét kryds)

Jeg onsker at skoven overtages af

min &gtefelle/samlever, eller et eller flere af mine b@rn ..........ccceceveniiiininnnninineen.
SIEGININGE, UA OVET DBITL..ccoueiiiiiiiiiiieeiieeee ettt ettt e et e et e s e e sabeeesaeeas

andet:

Udover skoven, ejer De da landbrugsjord?
(Seet ét kryds)

Har De en landbrugs- eller skovbrugsmeessig uddannelse?
(Secet ét kryds)

Hvilken af fglgende betegnelser mener De bedst beskriver Dem som skov-/jordejer?
(Scet ét kryds)

3 (5] (16 R (0 ) ) <) ST RRPSTRPRRTS
Deltids-/fTItIASSKOVETET .oueviieiiiieiie ettt ettt et e et e et eesebae s sabaeesnbaeenaseas
HeltidSIandmand ...........oocveieiiiieiiie ettt re e ebe e e tb e e e sebeeesnbeeenbaeenabaeeenbaeennneas
Deltids-/fritidS1andmand .............cceeeeierieeeiieieee ettt s ene

Ingen af ovenstaende - beskriv venligst:

Hvad er Deres gvrige tilknytning til jordbrugserhvervet?
(Seet ét kryds)

Jeg er opvokset pa en jordbrugsejendom

Jeg er ikke opvokset pa en jordbrugsejendom
...men mine foreldre eller anden ner familie var/er erhvervsmassigt tilknyttet jordbruget

...men n&re venner er erhvervsmassigt tilknyttet jordbruget..........cceveeevienieriieenieniieeneenns
...men jeg har tilknytning til jordbruget i GVIIGL........cccverveereieerieriieieeie et
...0g jeg har ikke nogen tilknytning til jordbruget i GvVrigt........ccceveeriirnieniinnieenieeieeneeeeen



11. Hyvilken gkonomisk betydning, inkl. jagtleje, juletrzeer og pyntegrent, har skoven for Deres
husstands indkomst?

(Seet ét kryds)

StOT POSTLEIV DELYANINEZ ...veeneiieiiieiie ettt ettt ettt e s te e sate s bt esaeesateesbeesatesnbeesneeennes u
Lille POSTV DEEYANMINE ....veeeerieiieeiieeiee et etee et etee ettt et e eate et eseteeteestaeeateesssesnseesseesaseesseesnsesnseesssesnsennns u
INEEN DEEYANMING....ceteteeiiitieie ettt ettt b et e b e bt et e bt et e s bt e bt eabesbe et e sbeenbesabenbeenbenbeens u
Lille Negativ DELYAMING .....eervieiiieieieetieie ettt ettt ettt ettt ettt e sttt esbe et esbe et e satesbeeaeesbeeatesbeensenaeens u
StOr NEGALIY DELYANING ...evveveieiieeeieieeteie et te st te st e bt et e steesaesseesbesseeseeseenseensesseensesseensesseensesnsensenses u

- Hvilken gkonomisk betydning har felgende kilder?:
(Scet ét kryds i hver linje)

Stor Lille Ingen Lille Stor

positiv positiv negativ negativ
Traproduktion a d d d d
Pyntegrgnt og juletraer...........cccccveenennee. a d d d d
JAGLIEJE vveeeveeeeee e a d d d d
Andet: a Q u a u

12. En skov kan give ejeren forskellige goder. Hvor vigtig er de naevnte goder i forhold til Deres
ejerskab?
(Seet ét kryds ved hver af de 17 neevnte goder)
Serdeles  Vigtig Hverken/ Ikke  Absolut

vigtig eller vigtig ikke vigtig
Skoven er et investeringsobjekt ..........ccceeveveerivenenennee. a d d d d
Indtaegt fra treeproduktion ..........cccceeeveenenienennienienns a Q Q d u
Indtaegt fra jagtleje ....oovevereereeieeeeeeiee e a Q Q ud u
Indtegt fra pyntegrgnt og juletraer ...........ccoceeeeennees a Q Q ([ u
Regulere den arlige husstandsindkomst
ved at udskyde/realisere skovindtjening ................... a d d
Bibeskeaftigelse for ansatte/mig selv.......cccceveevuenene a Q Q d u
Trae/tgmmer/brende til husbehov ..........ccccocceevenenne. a a Q
Skoven er familiens arvestykke .........ccccceveveereennennee. a d d d d
Min identitet som 'SKOVEJEr' ......coovvvevvierieeiieieeenee, a d d d d
Anvendes til representationsformal...............co..o....... a Q Q d d
Det er min hobby at g og pleje skoven..................... a Q Q d u
Et sted til at dyrke jagt som min hobby ..................... a d d d u
Anden hobby (f.eks. vandre, plukke ber,
se pa fugle o.a. friluftsliv og rekreation).................... a d d d d
Skovens landskabelige/@stetiske verdi ..................... a Q Q d u
Et mangfoldigt dyre- og planteliv...........cccoevveerenns a Q Q d u
Friluftslivsmuligheder for almenheden....................... a d d d d
Ngdvendigt onde (eks. med i kgb af stgrre jordlod) .. O a | 4 d
Evt. andet: a Q Q d u
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13. Hvor mange dage om aret i gennemsnit besgger De Deres skov?
(Der er 365 dage i et dr. Skriv 0 (nul) hvis De aldrig besgger skoven eller udfprer de neevnte aktiviteter)

............................................................................................................................................. Ca Dage
- og omtrent hvor mange dage heraf er for...

w80 @A PA JAZET ittt ettt et et ettt ettt Ca. Dage
L TeKreatioN/fTIUTEISIIV? ..eiiiiiiie et e Ca. Dage
..t ATDEJAE 1 SKOVENT ..ottt e b e entaesnseense e neeens Ca. Dage
2o @IATE AKLIVILEIET? ..einiiiiiiiiiiiiieeite ettt sttt st e b e st et e e sbeesaeeebeeneee Ca. Dage

14. Hvordan udnyttes jagtmulighederne I Deres skov?

(Secet gerne flere krydser)

JEZ UANYLET SEIV JAZLEM...cctiiiiiiiiiectie et ettt ettt set e et e et e st e ebeesaeesabeesseesatesnseenseenseesnseenseenes Q
Venner 0g familie UANYIET JAZLEN .....ccveeruierieeeiierieeieeieesteete et e seeereeseeeseaesseesseessseenseesseesssessseesseenes Q
JAGLEN € TALETOL ..ttt ettt ettt et b et e bt et esbe et e s bt et e sbeenbeebeenbeeaean Q
Jagtmuligheden udnyttes 1KKE .......cc.coiivieriiiiinieiiitceecee ettt Q
JaGL €1 TKKE TNULLZ ..eovviieeiieiiecie ettt ettt st e bt e bt e sabe e bt esaeesabeenseesaseenseenseenseesnseenseanns Q

15. Hvor vigtig er hver af de fglgende kilder til information om skovbrug for Dem?
(Seet ét kryds ved hver af de nedenstdende informationskilder)

Serdeles  Vigtig  Hverken/ Ikke Absolut

vigtig eller vigtig  ikke vigtig
Faglitteratur: tidsskrifter, b@ger ..........ccecvevvevirennnns d u u u u
SKOV-INTO .t d Q Q a Q
Videnblade om Skovbrug...........cccoceevieneeiienenneenenee. d Q Q a Q
Kurser, seminarer, eKSKursioner..............cceeeeeeeeeennn... | d | M| d
Landboforening, lokal eller landsdekk...................... d u u u u
Egen skovbrugsradgiver, evt. ansat..............ceeveeveenee. d u u d u
Skovdyrkerforening ..........c.ccecceeveereneenenieneseeneenn. d Q Q a Q
Hedeselskabet..........occooviiiiiiiiiniiiieeeenieeeeieeee d u u u u
Familiemedlemmer, venner og bekendte................... d u u u u
StatsSKOVAIStIIKLE ......ovveeiirieiirieerieeeeeeeee e, d Q Q a Q
ForskningsinStitutioner..........c.cceceveerieneenieneeieneennen d Q Q a Q
Fagskoler, eks. Skovskolen.........ccoccoeveeviieniiieneennnnns d u u u u
Fjernsyn, radio, dagblade...........ccecvevveriienieeniennnnns d u u u u
INEEINEL ..o d Q Q a Q
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16. Er De medlem af ...?

(Seet kryds)

Ja Nej Ved ikke
Dansk SKovforening..........cocceeeveveeneeneeneesiieenieenenns d d a
En skovdyrkerforening............cccoecvevveriencirecieenieennnns d a a
Hedeselskabet.........ccccoevierinenniininienerieeneeeee, a d u
Dansk Juletraesdyrkerforening ...........cccceeevveeveerieenenns d d a
En landboforening............ccccceevvereienciienieneeneeseeenenn d a a

17. Hvem trzeffer hovedsageligt beslutningerne om Deres skov? F.eks. beslutninger vedr. traeartsvalg,
tilplantning, skovpleje, hugstindgreb eller stgrre investeringer

(Seet ét kryds)

T SCLV ettt b e bbbt sttt et e b e bt e s bt e eat e bt e b e e bt e nbteeabesabeentean d
Jeg selv, i samarbejde med @gtefelle eller en anden i familien/husstanden/ven ...........ccocceeveeeneennee. a
Jeg selv, i samarbejde med medejere af SKOVEN........cccueviiiiiiiiiiiiiiiiiieee e a
Jeg selv, i samarbejde med ansat/ekstern skovbrugsekspert (konsulent mv.) ......c.cccccevervvenenneenenn u
Agtefaelle eller en anden i familien/husstanden/Ven.............coceereiiiiniiiiieeieenieneee et u
Medejere af skoven/bestyrelse eller liZnende ...........cocecereeririniininienienineeeeeeee e d
Ansat/ekstern SKOVDIUZSEKSPETL. ....c..ovueeriiriiriiiiirieienteterie ettt ettt sttt et d
Andre: d

18. Hvem udfgrer seedvanligvis de falgende aktiviteter i Deres skov?
(Seet kryds ved hver aktivitet, evt. flere kryds ved hver aktivitet)

Jeg selv Familie/ven Ansat Ekstern* Ingen Ved ikke
/anden delejer

Hugst og evt. udK@rsel ........c.ocoveveerienienieeieeieeieens d d u u d u
Klippe pyntegrgnt, hgste juletra@er.............ccervernennne d d u u d u
Anleg & pleje af bevoksning (tilplante, jordbearb..) U d u d d u
Vedligeholde veje 0g Stier.......ccvvvvreriiereereenienreennenn d d u u d u
Vildtpleje (vildtremiser, udlegge foder mv.)............. d d u u d u
Naturpleje mhp. at fremme dyr/planters levevilkar ... 4 d u d d u
Planlegning af kommende tiltag............cccceevvererennnn. d d d d d a
Bogf@ring o.a. administration .............cccceevevvereveennenn d d a d d d
Kontakt med treeopkgber, Skovdyrkerforening mv. .. d d a d d d
Andet a d Q a a Q

*Ekstern:betalt konsulent, entreprengr m.v.
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19. Hyvilke af folgende tiltag er gennemfort i Deres skov de seneste 5 ar?
(Seet kryds - gerne flere)

BIraendERUZSE. ..ottt ettt b e h e h e e bt e be et eteenteenteens u
HE@St A JULBIIEOT ...ttt ettt e s bt e s bt e s bt e s bt e bt ebeeateeateeaaeeas (|
KIPPE PYNEEGTBINL ....eveeveeieeeieeiieeiestesteet et esteeteeseesbeesbesssessseassesssasssessseseesseesseesseesseessenssenssesssenssenses d
Tyndingshugst (mhp. at fremme blivende bevoksnings produktivitet og vedkvalitet) ...........cccceueeee. a
Sluthugst (inkl. at fjerne alle treeer eller bevare nogen som frgtreer, skermstilling, mv.) ................. u
JOTADEATDETANINE ...ttt ettt ettt st s bt e bt e sb e e sb e s bt e s bt e bt enbeeabeeabeeaaeeas u
SPIBIINE ..c..veeeveeeieeeieeteeteete et e et e st e s st e teeseesseesseesseesseassesssessseassesssesssesssenseesseenseesseenseansenssenssesssenssenses a
GENLIPIANTNINZ. ..eeteeeieeeieeiecee sttt ettt et e et e et eeabesatesatesaeesseabee st anseenseenseenseenseensesnsesnsesneessnennes Q
Nytilplantning/SKOVIEISIIZ .....c.ceouerrirririeientinieetetete ettt sttt ettt sttt eae s b b sae e esbesaesaeeneennens u
Friluftsliv, f.eks. etablere baenk, VANAIESTT OSV. ..cooeiiiieiiiiet ettt e e e e e e e e e e e e e e e e e eee e (|
Vildtpleje, f.eks. anlegge vildtremise, en lille tykning med rgdgran, udlegge foder myv. .................. u
Naturpleje, f. eks. (gen)etablere vandhul, sla graes pa skoveng, opsette fuglekasse mv. .................... u
Naturhensyn, f.eks. bevare gamle traeer til forfald...........cooeiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeee u
Driftsplanlegning, udarbejdelse af kort, registrering af biotoper, kulturminder el. andet ................... Q
Andre tiltag: Q
TGO LIIEAG ..ttt ettt et ettt st s at e s bt e s bt e s bt e bt e s bt e s bt e bt e beebeenteeateeas u

20. Hvor vigtig er hver af de fglgende faktorer for Dem i valget af trzeart i Deres skov?
(Scet ét kryds pr. reekke)
Serdeles Vigtig Hverken/ Ikke Absolut ikke

vigtig eller vigtig vigtig
PlantepriSen.........ceceerieeriieiieeieeieeee et u u u u u
Der kan opnas tilskud ved tilplantningen................... d u d d d
Trearten er gkonomisk verdifuld.........ooovvveeeeeeeenii... a Q | M| (|
Traearten producerer trae hurtigt...........occeeevevveneenenne d u u u u
Treearten har en sikker kulturstart ...........c.ccceceevueenne u u d u u
Traearten er robust (storm, insekter mv.)................... d 4 Q Q (|
Treaearten passer til jordbunden..............ccoeeververeennnne d d u u u
Det er IGVLI®...c..oovereeeeiiiinecececeeees e Q a a a Q
Det er NAISrE® .......eeueeieieeieiieeeese e Q a a a a
Traearten er PEN at S€ PA ....eecveeveeeerceereereeseeseeneeens (I d d a d
Traearten hgrer naturligt hjemme i Danmark ............. u u u u u
Jeg vaelger ikke, treeerne kommer af sig selv ............ Q Q a a Q
At skoven kan forynge sig selv fremover .................. u u d d u
Traearten anbefales af nogen jeg har tillid til ............. d d d d d
Min planteskoles aktuelle udvalg..........cccocceveerurennn. ud u u u u
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21. En bevoksning kan fzldes fuldstaendigt, eller den kan afvikles gradvist, f.eks. ved at efterlade en
skeerm af trzer til foryngelse. Hvor vigtig er fglgende faktorer for Dem i valget af afviklingsform?
(Scet ét kryds pr. reekke)

Serdeles  Vigtig Hverken/ Ikke Absolut ikke

vigtig eller vigtig vigtig
Afviklingsform:
@konomiske OVervejelSer.........cooeovveenirveeneuerenienenns u u u (. u
Kendt teKniK......c.cooeeeevieninininiieicecccee a Q a Q Q
Sikkerhed for at treeerne overlever og gror ................ u d u d d
RA&d fra skovbrugsekspert..........ccccevveervevieecrencveneennnn d d d d (I
Tilskud til skovdriften.......c..coceeveevievinininininiiencnnn, a Q a Q Q
(BKOlogisKe NENSYN.......cvviieieirieieirieieieeceeiiea a a Q a a
Hensyn til grundvandet...........ccocevevereenieecieeciesnenen. d d d d (I
Andet (anfgr): d d d a a

22. Har De brugt pesticider i Deres skov de seneste 5 ar?

(Seet ét kryds)
J et e e e — e e e e e—e e e e t—ee e eetaeeeaetaaeeataaeeabtaeeatteeeataeeeatreeeatreeeaarees a
N vt etteteett et et e et et ekt et e bt et e et e e et et e et et e e bt en b e en bt aateea e e st e st ente e st enbeeateenteesaenseenseenseenseenseanseeneenseenseens ([

- Hvis Ja, hvor vigtig har felgende faktorer vaeret for brug af pesticider i Deres skov?
(Seet ét kryds pr. reekke ved hver af de 10 muligheder)

Serdeles Vigtig Hverken/ Ikke Absolut ikke

vigtig eller vigtig vigtig
Billigste renholdelsesmetode ............ccoceeveeneeniennnnne. u Q u d d
Eneste effektive renholdelsesmetode.......................... d Q d d d
Giver bedst mulig start for treeerne ...........cocceeeeeennenn. a Q a Q Q
Fér det til at se 'pant og ryddeligt' ud ............c........... d u d d d
Kender ikke alternative renholdelsesmetoder-............ u Q u d d
RA&d fra en skovbrugsekspert...........ccccevevirereenieenne u Q d d d
Réd fra anden Side.........cccooerereriinieninenncceen a a d d (I
Hensyn til eget/andres arbejdsmilj@..............ccoenee.... u Q u d d
Hensyn til grundvandsbeskyttelse..........cccoccveerueennenn. d u d d d
Hensyn til dyre- og planteliv...........ccoeevevvevivecirnnennen. u Q d ([ d
Andet (anfgr): a d a a a
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23. Ved De at man kan fa tilskud til forskellige tiltag i en privat skov?

(Seet ét kryds)
J ettt et et e e be e bt e tbe e bt e bt e tbeatbe e bee bt e aabeanbe e beeaabeebeebeesareenteenres a
N ettt ettt ettt ettt ettt ettt et b bt et e bt bt e e h et e a bt e bt e bt e e a bt et e et e e e abeea bt e bt e eht e e bt e bt e heeeabeenbeenntennrean a

- Hvis ja, hvor har De denne information fra ?
(Seet kryds, evt. flere)

Skov- 0g Naturstyrelsen/statSSKOVIIAET ........c.coviiiiiiiiiiiieiie ettt a
Mit ANSALE PETSOMALE .....eeuvieeiieiiieiietie ettt ettt ettt et e st e et e bt e set e et e e bt esaeesabeenseenseessbeenseenseenssesnsenn u
Min skovejerforening/skovdyrkerforening ............oc.eevieriiiiiiiienienieeeeerte ettt a
HEA@SEISKADEL.......cuteiieiiiieieecete ettt st st st u
Min 1andbDOFOIENING. ......ccueeiiiriieieitieieete ettt ettt e e sttt e steetesteeseesbeeseessesseensesseensesseensesseensensennean a
Faglige tIASKITITRT ...c..eiiiieiieeiie ettt ettt e st st et e st e s et e s eenbeesseesaneas u
AANAEE .ttt h bbb bbbttt et e bbb b sae e a

24. Har De sggt tilskud til Deres skov indenfor de sidste 5 ar?

(Seet ét kryds)
J ettt et et ettt e bt e bt e tbeeabe e bt e tbe e bt e baetbeeabeanbe e taeaabeebeebeesabeenreenres a
L T TP u

- Hvis ja, hvilke tiltag har De sggt tilskud til inden for de sidste 5 ar?

(Seet kryds)

FOryngelse af SKOVEM: ....cc.oiiiiiiiiiiieieee ettt st ettt ettt et e et sare s a
L] o) V1 111 L2 RS RRR u
Natur-/KulturhiStoriSKe RENSYN:.......ciiiiiiiiiiiiieiee ettt sttt s a
R0 Y A 113 1) 4 TSP RURRR u

25. At vise naturhensyn kan indebzre at afsta fra at bruge en del af det produktive skovareal. Hvor
stor en del af Deres produktive skovareal kan De forestille dem at lade ude af drift for pa den made
at vise naturhensyn?

(Seet et kryds i hver reekke)

Intet 1-5% 6-10% 11-20 % Mere end 20 % Ved ikke
Uden kompensation............ccceceeruereereennenne a a a a u Q
Med passende gkonomisk kompensation...d a Q a u Q

26. Angiv venligst husholdningens arlige bruttoindkomst for skat.

I hele 100.000 ki
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27. Har De yderligere kommentarer vedrgrende det at eje skov, er De velkommen til at skrive dem her:
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Bilag 2 - Teknisk Rapport fra Danmarks Statistik

Danmarks Statistik, Kundecenter 8. april 2002
EKO/-
Akt.nr.

Til Tove Enggrob Boon, Forskningcentret Skov og Landskab

Teknisk rapport vedrorende postsporgeskema under-
sogelsen " Hvad mener de private skovejere"?

1.Population og stikprgve

Populationen udggres af samtlige private skovejendomme pé 2 ha eller mere, der
indgér i Danmarks Statistiks Skovtaelling 2000.

Heraf blev der til undersggelsen udtrukket ca.2000 skovejere fordelt pa skovareal
som vist i tabel 1

Tabel 1 Stikprevens sammens&tning efter arealets stgrrelse

stratum popul. stikprgve udvalgsbrgk
n n %

1. 100h + 238 238 100,00

2.99,9-32,0 ha 619 460 74,31

3.31,9-14,0 1.701 440 25,87

4.13,9-6,5 3.584 410 11,44

5. 6,4-2,0 9.761 460 4,71

Talt 15.903 2.008

2. Dataindsamling
Data blev indsamlet pr. post efter fglgende tidstabel:

1.udsendelse: uge 6
1. rykkerbrev :uge9
2. rykkerbrev samt nyt skema: uge 11

3. Resultat

Af de 2.008 CPR numre, der blev fremsendt til ajourfgring, modtog Danmarks
Statistik 1.986 CPR-numre retur fra Datacentralen, idet resten enten var inaktiv pa
grund af fraflytning til udlandet eller var udgdet. Tabel 2 viser dataindsamlingens
resultater. I den sidste kolonne "ikke relevant" er der anfgrt de personer, der har
oplyst at have solgt deres skovejendom siden Skovtellingen 2000 fandt sted.

Sammenlignet med andre postspgrgeskemaundersggelser, der normalt resulterer i
en opndelse pa 55-65%, er resultatet af dataidssamlingen i denne undersggelse

serdeles tilfredsstillende, som antageligt primart kan tilskrives stor interesse
blandt de udvalgte for undersggelsens emne.

h:\skov og landskab.tekniskrapport.doc
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Tabel 2

Bortfaldsstatistik pa skovundersggelsen fordelt pa kgn

Indkommet Negter Andet bortfald Ikke indsendt Samlet Ikke
antal pct antal pct antal pct antal pct Antal pct | relevant
Mand 1338 81,2 30 1,8 5 0,3 274 16,6 1647  100,0 48
Kvinde 215 77,9 9 33 3 1,1 49 17,8 276 100,0 15
I alt 1553 80,8 39 2,0 8 0,4 323 16,8 1923  100,0 63
Bortfaldsstatistik pa skovundersggelsen fordelt pa alder
Indkommet Nagter Andet bortfald Ikke indsendt Samlet Ikke
antal pct antal pct antal pct antal pct Antal pct | relevant
20-29 ar 21 80,8 0 0,0 0 0,0 5 19,2 26 100,0 1
30-39 ar 221 79,8 3 1,1 0 0,0 53 19,1 277 100,0 6
40-49 ar 339 79,8 7 1,6 | 0,2 78 18,4 425 100,0 11
50-59 ar 462 80,2 13 2,3 3 0,5 98 17,0 576 100,0 17
60-69 ar 339 85,8 8 2,0 0 0,0 48 12,2 395  100,0 20
70-79 ar 129 80,6 5 3,1 1 0,6 25 15,6 160  100,0 6
80 ar og derover 42 65,6 3 4,7 3 4,7 16 25,0 64 100,0 2
I alt 1553 80,8 39 2,0 8 0.4 323 16,8 1923  100,0 63
Bortfaldsstatistik pa skovundersggelsen fordelt pa type
Indkommet Negter Andet bortfald Ikke indsendt Samlet Ikke
antal Pct antal pet antal pct antal pct Antal pct relevant
100 ha og derover 195 85,9 5 22 2 0,9 25 11,0 227  100,0 8
32-99,9 ha 344 79,3 11 2,5 0 0,0 79 18,2 434 100,0 17
14-31,9 ha 347 82,0 4 0,9 1 0,2 71 16,8 423 100,0 12
6,5-13,9 ha 323 80,0 9 22 3 0,7 69 17,1 404 1000 3
2-6,4 ha 344 79,1 10 2,3 2 0,5 79 18,2 435 100,0 23
T alt 1553 80,8 39 2,0 8 0,4 323 16,8 1923  100,0 63
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